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Zusammenfassung

FlieRgewasser tragen auf vielfaltige Weise zum Wohlergehen der Gesellschaft bei. Sie stellen
verschiedenste Okosystemdienstleistungen bereit, aus denen die Menschen direkt oder indirekt
Nutzen ziehen. Die EU-Wasserrahmenrichtlinie gibt vor, dass in den Mitgliedslandern bis spa-
testens 2027 ein guter dkologischer Zustand der Gewasser erreicht werden soll. In Rheinland-
Pfalz werden MafRRnahmen zur Gewasserentwicklung mit dem Ziel des Erreichens des guten
Okologischen Zustands der Gewasser durch die Aktion Blau Plus gefordert. Neben der Verbes-
serung des Hochwasserschutzes und dem Erreichen eines guten Okologischen Zustands spie-
len fur die Aktion Blau Plus auch sog. andere Belange des Allgemeinwohls eine wichtige Rolle
und bestimmen zu einem bedeutenden Teil die Hohe der Forderquote. In diesem Zusammen-
hang ist es von Bedeutung, verlassliche Daten Uber gesellschaftliche Nutzen zu gewinnen, die
durch im Rahmen der Aktion Blau Plus wiederhergestellte Okosystemdienstleistungen entste-
hen. Das vorliegende Projekt befasst sich aus diesem Grund mit der Abschatzung der Mdglich-
keiten und Grenzen einer Monetarisierung dieser Okosystemdienstleistungen mittels umwelt-
okonomischer Bewertungsverfahren, speziell mithilfe von Choice Experiments.

Zusammenfassend kann durch diese 6konomische Studie bestatigt werden, dass die Aktion
Blau und ihre Weiterentwicklung zur Aktion Blau Plus zum Uberwiegenden Teil mit den Win-
schen der Bevdlkerung hinsichtlich der Gewéasserentwicklung in Rheinland-Pfalz Gbereinstimmt.
Die Menschen sind weiterhin dazu bereit, dass, wie zur Zeit der Fall, Mittel aus der Abwasser-
abgabe und dem Wassercent fur die im Rahmen der Aktion Blau Plus verfolgten Ma3nahmen
zur Gewasserentwicklung eingesetzt werden. Sie sind auch dazu bereit, in Zukunft, wenn nétig,
weitere finanzielle Beitrdge zur Erreichung der genannten Zielsetzungen zu leisten. Dabei gibt
es eine klare Prioritatensetzung: Der 6kologische Zustand wird uneingeschrankt als der wich-
tigste Aspekt betrachtet, gefolgt von Aspekten der Nutzung der Gewasser durch den Menschen
sowohl innerorts als auch, etwas eingeschrankt, aulRerorts, solange dies nicht den 6kologischen
Zielen zuwider lauft. Die geringste Prioritat in den im Rahmen der Studie untersuchten Regionen
nimmt der Hochwasserschutz ein, der in der Gré3enordnung eines 50- bis 100 jahrlichen Hoch-
wasserschutzes gewiinscht wird. Uber 100 jahrliche Hochwasser hinausgehende Schutzziele
werden jedoch in den hier betrachteten Untersuchungsregionen als Ubertrieben angesehen und
es besteht keine Bereitschaft, hierzu finanziell beizutragen.

Aus methodischer Sicht kann gezeigt werden, dass mithilfe von Choice Experiments die einzel-
nen Aspekte und Ziele von MalRhahmen zur Gewasserentwicklung monetar bewertet werden
kénnen. Diese Werte kdnnen bislang vorwiegend zur Abschatzung der Groéflenordnung der
Einzelaspekte und zum relativen Vergleich verwendet werden, die Berechnung von Gesamtwer-
ten von MaBnahmenpaketen ist derzeit aufgrund einer kontroversen Diskussion in der umwelt-
Okonomischen Literatur nur sehr eingeschrankt moglich. Die Studie verdeutlicht zudem, dass fur
eine zuverlassige Abschatzung der monetaren Werte Choice Experiments auf verschiedenen
Ebenen, d.h. zum einen auf der Ebene des Vergleichs und Abwagens von Ubergeordneten
Kategorien wie Hochwasser, Okologie, Erholung etc. und zum anderen innerhalb dieser Katego-
rien notig ist. Auf diese Weise kdnnen umweltbkonomische Bewertungsstudien einen wichtigen
Beitrag zur Abschatzung der Bedeutung der Aktion Blau Plus leisten.
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1. Einleitung und Hintergrund

1.1 Aktion Blau Plus

Urbanisierung und Flurbereinigung kénnen als Hauptursachen fiir eine Uberformung natrlicher
FlieRgewasser durch den Menschen angesehen werden. Mit der Regulierung und Kanalisierung
vieler ehemals naturlicher Flisse und Bache zum Zweck der Landgewinnung und der Landver-
besserung ging jedoch der Verlust diverser Funktionen einher. In den letzten Jahrzehnten hat
das Bewusstsein zugenommen, dass intakte aquatische Okosysteme fiir das menschliche
Wohlergehen unerlasslich sind und der fortschreitenden Degradierung der Funktionen natrli-
cher FlieRgewasser entschlossen entgegengewirkt werden muss.

Mit zunehmendem Bewusstsein der Bedeutung von Fliellgewassern flir den Menschen haben
auch die Anstrengungen zugenommen, deren urspriingliche Funktionen wiederherzustellen: Auf
europaischer Ebene wurde mit der Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des
Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir Malnahmen der Ge-
meinschaft im Bereich der Wasserpolitik (kurz: Wasserrahmenrichtlinie, EU-WRRL) ein Ord-
nungsrahmen geschaffen, der zum einen eine weitere Verschlechterung der Gewasser verhin-
dern soll und zum anderen einen dkologisch guten Zustand fiir alle Gewasser anstrebt. Auch in
Rheinland-Pfalz, dessen Flisse seit Mitte des letzten Jahrhunderts reguliert und kanalisiert
wurden, besteht ein groRer Bedarf, diese wieder in einen mdglichst naturnahen Zustand zu
bringen (MULEWF 2005). Zu diesem Zweck wurde bereits 1994 das Aktionsprogramm "Aktion
Blau - Gewasserentwicklung in Rheinland-Pfalz" durch das Ministerium fir Umwelt, Landwirt-
schaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz (MULEWF) ins Leben gerufen, wel-
ches die landesweite Wiederherstellung natirlicher oder naturnaher Gewasser und ihrer Auen
unterstitzen soll (Hieber-Ruiz und Schulz 2013). Im Jahr 2011 wurde die Aktion Blau zur Aktion
Blau Plus erweitert, indem als ein weiteres wichtiges Ziel die ,Integration anderer Belange des
Allgemeinwonhls* in die Foérderung von MaRRnahmen zur Gewasserentwicklung aufgenommen
worden ist.

In Rheinland-Pfalz wurde bis 2014 insgesamt flir Malinahmen der Renaturierung, Wasserrick-
haltung oder Herstellung der Durchgangigkeit der Gewasser fir Fische und Kleinlebewesen ein
Betrag von 260 Mio. Euro investiert (Landeszeitung 2015). Die Notwendigkeit der Durchflhrung
dieser Mallnahmen ergibt sich aus den Vorgaben der EU-WRRL, die ein Erreichen eines guten
Zustands der Gewasser in naher Zukunft anstrebt. Diesem Ziel liegt die Erkenntnis zugrunde,
dass ein guter Zustand der FlieRgewasser von zentraler Bedeutung fur die Gesellschaft ist und
direkt und indirekt zu deren Wohlergehen beitragt. Gewasser in gutem Zustand bieten u.a. einen
naturlichen Schutz vor Hochwasser, sind Lebensraum fir landestypische, teils gefdhrdete
Pflanzen und Tiere, bauen Schadstoffe, die durch menschliche Tatigkeiten eingebracht
wurden, ab und tragen zur kulturellen ldentitdt der Menschen in der Region bei. Diese positiven
Eigenschaften von Gewassern sind nicht zuletzt seit dem Millennium Ecosystem Assessment
aus dem Jahre 2005 als ,Okosystemdienstleistungen® (OSD) bekannt geworden (WHO 2005).

Das Land Rheinland-Pfalz férdert MaRnahmen im Rahmen der Aktion Blau Plus in Abhangigkeit
der infolge dieser MaBnahmen entstehenden OSD. Die maximale Férderquote betrégt dabei



90% der Projektkosten. Um sicherzustellen, dass die verwendeten Gelder sinnvoll eingesetzt
werden, kann fur solche o6ffentlichen Projekte zur Verbesserung der Umwelt eine Kosten-
Nutzen-Analyse durchgefuhrt werden. Dies stellt eine Form der Kontrolle des staatlichen Um-
gangs mit knappen volkswirtschaftlichen Ressourcen dar (Ahlheim 2003). Ob der aus den Maf3-
nahmen zur Gewasserentwicklung und Renaturierung entstehende Nutzen die daflir aufgewen-
deten Kosten rechtfertigt, ist bisher jedoch nicht nachgewiesen. Um dies besser beurteilen und
zuklnftig den gesellschaftlichen Nutzen von RenaturierungsmalRnahmen maximieren zu kon-
nen, muss in Erfahrung gebracht werden, welche Funktionen der Flisse welchen Nutzen fir die
Bevolkerung generieren.

Die Abschatzung und Quantifizierung der entstehenden OSD ist jedoch nach wie vor ein unge-
I6stes Problem. Zwar kénnen die Wirkungen der MaRnahmen auf den Zustand der Gewasser
aus naturwissenschaftlicher Sicht zunehmend besser abgeschatzt und somit die Verbesserung
der Okosystemfunktionen ermittelt werden, die Bewertung dieser 6kologischen Verbesserung
aus Sicht der Gesellschaft, d.h. der Menschen, die von diesen Verbesserungen betroffen sind,
ist jedoch oftmals unklar. Wahrend z.B. der Wert von Hochwasserschutz relativ einfach anhand
der moglichen Schaden zu berechnen ist, die ein Uber die Ufer tretender Fluss anrichten kann,
ist dagegen der Wert einer Verbesserung des Okologischen Zustands oder ,anderer Belange
des Allgemeinwohls®, wie beispielsweise der Moéglichkeiten zur Erholung oder fir die Umweltbil-
dung, weniger offensichtlich. Es ware jedoch wiinschenswert, genauere und mdéglichst quantita-
tive Informationen Uber den gesellschaftlichen Nutzen verschiedener Aktion Blau Plus MafRnah-
men zur Verfugung zu haben, um eine Férderung dieser Mallnahmen gezielter vornehmen zu
kénnen. Eine Methode, solche Veranderungen der natirlichen Umwelt 6konomisch zu erfassen,
ist der Ansatz der monetaren Bewertung von OSD, der im Rahmen des vorliegenden Projekts
angewendet und untersucht wurde.

1.2 Okosystemdienstleistungen

OSD kénnen in verschiedene Gruppen eingeteilt werden. In der Regel werden unterstiitzende
bereitstellende, regulierende und kulturelle Dienstleistungen unterschieden. Unterstiitzende
Dienstleistungen wie z.B. Primarproduktion der Pflanzen, Bodenbildung, Nahrstoff- und Wasser-
kreislauf stellen die Basis fiir alle anderen OSD dar. Ihre Auswirkungen auf den Menschen sind
meist indirekt und werden erst nach einem langen Zeitraum sichtbar. Dagegen kénnen sich
Veranderungen innerhalb der anderen OSD direkt und unmittelbar auf den Menschen auswirken
(WHO 2005). Bereitstellende Dienstleistungen beschreiben Produkte, die den Menschen —
mithilfe der unterstiitzenden Dienstleistungen — von einem Okosystem zur Verfligung gestellt
werden, wie beispielsweise SuRwasser, Nahrung, genetische Ressourcen, Energie oder auch
der Transport von Gutern z.B. auf Flissen. Zu den regulierenden Dienstleistungen hingegen
zahlen Prozesse innerhalb eines Okosystems, wie die Filtrierung von Wasser, der Hochwasser-
schutz und die Regulierung des Klimas und der Erosion und Sedimentation. Im Gegensatz dazu
erfassen kulturelle Dienstleistungen den nicht-materiellen Nutzen, den Menschen beispielswei-
se durch Erholung und Tourismus, Umwelterziehung, Asthetik oder auch die Inspiration fir
Kunst aus ihrer natirlichen Umwelt ziehen. Abbildung 1 veranschaulicht die Vielfalt und Kom-
plexitat der Auswirkungen von OSD auf das Wohlergehen der Menschen: Auf der linken Seite
sind die Gruppen der Dienstleistungen und einige zugehérige Beispiele abgebildet, denen auf
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der rechten Seite verschiedene Formen menschlichen Wohlergehens zugeordnet sind. Der
Einfluss der OSD auf das Wohlergehen der Menschen ist mit unterschiedlich breiten Pfeilen
dargestellt. Je breiter die Pfeile, desto starker der Zusammenhang zwischen Dienstleistung und
Form des Wohlergehens. Es wird deutlich, dass vor allem bereitstellende und regulierende OSD
fur die essentiellen Lebensgrundlagen der Menschen eine wichtige Bedeutung haben, da sie zu
Sicherheit, Erfullung der Grundbedurfnisse und einem gesunden Leben beitragen. Die kulturel-
len Dienstleistungen férdern dagegen im hdheren Maf3e soziale Beziehungen und erflllen somit
ebenfalls eine wichtige gesellschaftliche Funktion.

Okosystemdienstleistungen Bestandteile des Wohlergehens

Sicherheit
Personliche Sicherheit
Sicherer Zugang zu Ressourcen
Schutz vor Katastrophen

Bereitstellend
Nahrung
SuRwasser
Holzund Fasern
Kraftstoffe

Grundbediirfnisse
Angemessene Lebensgrundlage
Ausreichende Ernahrung

Unterstiitzend . . 2uflucht
Nahrstoffkreislauf Regu"erend Zugang zu Gitern Wahl- und
Bodenbildung *  Klimaregulierung Aktionsfreiheit
Primarproduktion *+  Hochwasserregulierung = Méglichkeit die individuellen Werte zu
Wasserreinigung Gesundheit erreichen
Kraft
Wohlbefinden
Zugang zu sauberer Luft und
Trinkwasser
Kulturell
Asthetik \
Bildung Gute Soziale Beziehungen
Erholung M . Zusammenhalt
b - Gegenseitige Achtung
Fahigkeit, Anderen zu helfen

Intensitat der Verbindungen zwischen Okosystemdienstleistungen und menschlichem Wohlergehen

. stark wemlp  mittel ——> schwach
Abbildung 1: Zusammenhang zwischen OSD und menschlichem Wohlergehen (nach WHO 2005)

Eine vereinfachte Darstellung, wie aus Okosystemen menschliches Wohlergehen entsteht, zeigt
Abbildung 2. Im Zentrum dieser Darstellung steht dabei die jeweilige OSD. Diese wird durch
bestimmte Funktionen eines Okosystems bereitgestellt und stiftet Nutzen fiur die Menschen, dem
wiederum ein bestimmter Wert zugeordnet werden kann. Beispielsweise werden Habitate flr
Fische sowie Primarproduktion (= Struktur bzw. Prozess) bendtigt, um eine lebensféhige Fisch-
population (= Funktion) zu erhalten. Diese wiederum kann die Bevolkerung mit Fisch versorgen
oder ihr die Gelegenheit zur Erholung beim Angeln bieten (= Dienstleistung). Erndhrung und
Zugewinn an Erholung (= Nutzen) kdnnen beispielsweise Uber den Marktwert der Fische oder
den Preis der Angellizenz bewertet werden (= Wert).



Okosysteme & Biodiversitat Menschliches Wohlergehen
1. Biophysikalische
Struktur ~=sssmslp 2. Funktion sssssslp-3.Dienstleistung sy 4.Nutzen mmmsmalp  5.Wert
oder Prozess
Habitat fir Fische e = Versorgung mit Fisch ======m» Erndhrung der Menschen =—=» Marktwert der Fische
Lebensfahige
Fischpopulation ¢ %
Primarproduktion s = Erholungsmoglichkeit se———=mp Erholung == Preisder Angellizenz
—p Lingere —
Wasserverweilzeit
= Wasserreinigung —pHOhEre Wasserqualitdit  ——p Kostender
Héhere Wasseraufbereitung
Gewasserstruktur Riickhaltekapazitat
organischer Substanz
L—» Hohere —y. Verringerungvon — __Schutzvor _’Vermeiden von
Wasserriickhaltekapazitat Hochwasserhochststanden Uberschwemmungen Schadenskosten

Abbildung 2: Das Entstehen menschlichen Wohlergehens durch biophysikalische Strukturen und Prozesse
eines FlieRgewassers anhand ausgewahlter OSD (nach Acuia et al. 2013)

Das Beispiel zeigt, dass der menschliche Nutzen einer Dienstleistung sehr vielféltig sein
kann: Nahrung beispielsweise dient nicht nur der Erndhrung, sondern kann auch dem Vergnu-
gen und der sozialen und kulturellen Identitat dienen. Auch sauberes Wasser als Dienstleistung
kann zum Trinken, aber auch zum Schwimmen oder fir andere Aktivitadten genutzt werden, die
darauf abzielen, Bedirfnisse und Winsche zu befriedigen. Dabei ist zu beachten, dass der von
Dienstleistungen generierte Nutzen subjektiv ist und sich daher die Bewertung der Funktionen
ein und desselben Okosystems zeitlich und rdumlich unterscheiden kann.

2. Zielstellung

Ziel des vorliegenden Kooperationsprojekts zwischen der Arbeitsgruppe Umweltokonomie der
Universitat Koblenz-Landau und dem MULEWF ist die Identifikation und Quantifizierung von
OSD, die im Rahmen von GewésserentwicklungsmaBnahmen entstehen. Damit verbunden soll
auch eine Abschatzung der Moglichkeiten und Grenzen einer Monetarisierung dieser OSD
mittels umweltékonomischer Bewertungsverfahren vorgenommen werden.

Eine solche Monetarisierung, d.h. das Ausdriicken der entstehenden Nutzen in Geldeinheiten,
dient der Vergleichbarkeit unterschiedlicher Nutzenkategorien z.B. von Hochwasserschutz,
Herstellung von Natirlichkeit 0.8. und soll schlieBlich erméglichen, ganze ,Pakete* an OSD, die
infolge von konkreten FoérdermalRnahmen der Gewasserentwicklung entstehen, zu bewerten.
Dabei sollen die einzelnen OSD separat identifiziert und quantifiziert werden. Als Ergebnis des
Projekts werden die monetaren Werte der Anderung von OSD ermittelt, gleichzeitig wird analy-
siert, wie valide diese monetaren Werte fiir die jeweiligen OSD ermittelt werden kdnnen, so dass
sie ggf. in zukinftige Entscheidungen Uber Férderquoten von MalRnahmen Eingang finden kon-
nen.



Aus den durch dieses Projekt gewonnenen Ergebnissen sollen Empfehlungen fir den kinftigen
Einsatz dkonomischer Bewertungsverfahren im Rahmen der Forderung von MalRnahmen zur
Gewasserentwicklung abgeleitet werden. Weiterhin sollen aus den ermittelten Wertschatzungen
Empfehlungen fir eine Weiterentwicklung der Aktion Blau Plus und der damit verbundenen
Forderung erstellt werden.

3. Untersuchungsgebiet

Die Identifikation und Quantifizierung der unterschiedlichen OSD erfolgte in zwei Untersu-
chungsgebieten in Rheinland-Pfalz, entlang der Gewasser Queich in der Stdpfalz und Wied im
Westerwald. Das urspriinglich statt der Wied fiir das Projekt vorgesehene Gebiet des Simmer-
bachs im Hunsrick musste aufgrund von zu der Zeit der Untersuchung auftretender Konflikte im
Rahmen der Planung der Gewasserentwicklung aufgegeben werden.

Beide Flusse bzw. Bache erfullen die Kriterien, welche die Autoren und die Projektverantwortli-
chen in Zusammenarbeit mit Fachexperten fir Wasserbau und den zustandigen Amtern erarbei-
teten. 1) Sie befinden sich in einem Zustand, der noch Entwicklungspotenzial im Sinne der
Wasserrahmenrichtlinie und/oder der Hochwasserschutzrichtlinie aufweist und 2) MaRnahmen,
die der Bevolkerung zur Erholung dienen, moéglich macht. Zudem 3) unterscheiden sie sich
bezuglich ihres Gewassercharakters und 4) die Anrainergemeinden weisen eine Einwohnerzahl
der Anrainergemeinden von mindestens 10.000 Personen auf.

Die Queich hat eine Lauflange von 52 km, entspringt im Pfalzer Wald bei Hauenstein und muin-
det in der Oberrheinischen Tiefebene im Stadtgebiet von Germersheim in den Rhein. Sie ist ein
typisches Gewasser fur die Stdpfalz, das relativ natirlich im Pfalzer Wald entspringt, jedoch bis
zur Miindung in den Rhein eine sehr groRe Uberpragung durch den Menschen erfahren hat. Der
Oberlauf und Teile des Mittellaufs wurden aufgrund ihres relativ guten 6kologischen Zustands
von dieser Untersuchung ausgeschlossen. Verbesserungspotenzial besteht vor allem entlang
des Teilsticks der Queich zwischen Albersweiler und Germersheim in der Oberrheinischen
Tiefebene, wo die Queich 6komorphologisch stark beeintrachtigt ist. Der Abschnitt ist stark
begradigt, die Ufer sind weitgehend befestigt und die Gewassersohle wurde stark abgetieft.
Aullerdem existieren, wenn Uberhaupt vorhanden, nur sehr schmale Randstreifen. Der Hoch-
wasserschutz liegt fast durchgangig bei einem 100 jahrlichen Schutz. Streckenweise verlauft ein
Weg entlang der Queich, es existieren jedoch nur sehr wenige Zugangsmdglichkeiten an das
Gewasser. Andere Erholungsaspekte, sowohl inner- als auch auf3erorts, sind selten.

Als Untersuchungsorte wurden die Ortschaften Albersweiler, Birkweiler, Siebeldingen, Landau,
Offenbach, Ottersheim, Zeiskam und Germersheim ausgewahlt (Abb. 3), da diese im unmittelba-
ren Bereich der Queich liegen.
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deutliches Verbesserungspotenzial auf. An weiten Strecken verlauft ein ausgewiesener Rad-
und Wanderweg entlang der Wied. Es existieren aufgrund des flachen Uferbereichs zahlreiche
Zugangsmaglichkeiten an das Gewasser, au’erdem sind an mehreren Stellen sowohl inner- als
auch auBerorts Erholungsangebote vorhanden. Eine Besonderheit der Wied ist die starke Ver-
breitung der invasiven Pflanzenart ,Drisiges Springkraut® (Impatiens glandulifera) an deren
Ufer.

Als Untersuchungsgebiet wurden die Ortschaften Déttesfeld, Birdenbach (Bruch), Oberlahr,
Burglahr, Peterslahr, Neustadt an der Wied, RoRRbach, Waldbreitbach, Hausen, Niederbreitbach,
Burder, Datzeroth, Altwied, Segendorf und Niederbieber ausgewahlt (Abb. 4). Die Innenstadt
von Neuwied und der Stadtteil Irlich wurden von der Befragung ausgeschlossen, da davon
ausgegangen wurde, dass die unmittelbare Lage am Rhein zu einem Desinteresse der Bevolke-
rung an der vorliegenden Studie flihrt.

4. Auswahl der Attribute und Auspragungen fiir die Bewertung

Renaturierungen mit Ausrichtung auf die EU-WRRL zielen darauf ab, den 6kologischen Zustand
des Gewassers zu verbessern. Dieser wird hauptsachlich tber die im Wasser lebenden Orga-
nismen definiert, aber auch durch Umweltqualitdtsnormen fir flussgebietsspezifische Schadstof-
fe sowie durch Werte fur allgemeine physikalisch-chemische Parameter und hydromorphologi-
sche Merkmale. Der 6kologische Zustand wird in finf Klassen eingeteilt: sehr gut, gut, maRig,
unbefriedigend und schlecht. Die Einstufung in eine der Klassen hangt davon ab, wie stark die
Qualitdt des Gewassers von den Referenzbedingungen eines vergleichbaren, durch menschli-
che Einflisse unbeeintrachtigten Gewassers abweicht (Arle et al. 2013). Wahrend der 6kologi-
sche Zustand der Queich im Untersuchungsgebiet zwischen unbefriedigend und schlecht
schwankt, ist der Zustand des Untersuchungsgebietes Wied durchgehend maRig.

Durch die Verbesserung des 6kologischen Zustands kénnen verschiedenartige OSD entstehen:
Verbesserte Bedingungen fiir Tiere und Pflanzen kénnen bereitstellende OSD schaffen, indem
den Menschen z.B. Nahrung (Fisch) zu Verfigung gestellt wird. Neu gestaltete Uferbereiche
kénnen regulierende OSD, wie z.B. eine bessere Reinigung des Wassers schaffen und dadurch
fur bessere Qualitat sorgen. Zusatzlich kann die veranderte Struktur des Gewassers fir Men-
schen auf Grund ihrer Asthetik kulturelle OSD bereitstellen.

Renaturierungen mit Ausrichtung auf die EU Hochwassermanagementrichtlinie dienen dem
Schutz vor einem Hochwasser und férdern damit regulierende OSD. Hochwasserschutz wird in
der Regel durch die Wahrscheinlichkeit ausgedruckt, mit der ein Hochwasser eintritt. Dabei wird
davon ausgegangen, dass ein Hochwasser geringer Intensitat haufiger eintritt als ein Hochwas-
ser grofler Intensitdt. Der Hochwasserschutz an der Queich liegt bei einem 100 jahrlichen
Hochwasser, wahrend er bei der Wied zwischen 10- und 100 jahrlich schwankt.

Die Besonderheit der Aktion Blau Plus ist die Einbeziehung sogenannter ,anderer Belange des
Allgemeinwohls®, worunter vor allem Aspekte der Erholung und der Umweltbildung, aber auch
der Dorfentwicklung zu verstehen sind. Auf diese Weise werden vor allem kulturelle OSD bereit-
gestellt. Erholungsmdglichkeiten an Gewassern kénnen sowohl innerhalb als auch auflerhalb
der Ortschaften geschaffen oder verbessert werden. Beispielsweise kdnnen mehr Wander- und
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Radwege ausgewiesen oder vorhandene Wege - soweit baulich méglich - naher an das Gewas-
ser heran gelegt werden, damit der Fluss vom Weg aus zu sehen ist. Zusatzlich kdnnen direkte
Zugange zum Wasser geschaffen werden, um fur Kinder und Erwachsene die Gewasser erleb-
bar zu machen. Dazu kénnen Gelegenheiten zum Spielen, Picknicken, Grillen oder Ausruhen
geschaffen werden, die zum Verweilen einladen. Informationstafeln, Stdnde oder Lehrpfade, die
Uber das Thema Flusse und deren Lebensrdume fur Pflanzen und Tiere aufklaren, kénnen der
Umweltbildung dienen. Zusatzlich kann mit Hilfe von Aktionstagen an Schulen und Kindergarten
das Bewusstsein von Kindern und Jugendlichen fur ihnre Umwelt geférdert werden.

Diese im Rahmen von Vorstudien und Experteninterviews ermittelten Aspekte sollen im Rahmen
dieses Projekts einer systematischen ékonomischen Bewertung unterzogen werden. Die hierfur
verwendete Theorie und Methodik wird in Kapitel 5 beschrieben.

5. Methodik und Empirie

Im folgenden Kapitel des Berichts wird kurz auf die theoretischen Hintergriinde und die prakti-
sche Methodik der Nutzenmessung von OSD eingegangen. Zunachst wird ein Uberblick Uber
die Kategorisierung umweltbezogener Werte gegeben, bevor im Anschluss das der empirischen
Methodik zugrunde liegende 6konomische Messkonzept dargestellt wird. SchlieRlich wird die im
Rahmen dieses Projekts verwendete Methode der Choice Experiments vorgestellt.

5.1 Das Konzept des Okonomischen Gesamtwerts

Der Nutzen, der sich aus einzelnen OSD ergibt, kann sehr unterschiedlich ausfallen. Nicht nur
im Vergleich der Kategorien ,unterstiutzender®, ,bereitstellender®, ,regulierender und ,kultureller*
Dienstleistungen, sondern auch innerhalb dieser Kategorien kann die Art des Nutzens vielfaltig
sein. Ein weit verbreitetes Konzept, um den utilitaristischen Wert von Okosystemen zu bestim-
men, ist das Konzept des ,Okonomischen Gesamtwerts* (de Groot et al. 2006). Dieses bewertet
sowohl den auf Markten gehandelten als auch den informellen Nutzen, den Menschen aus ihrer
naturlichen Umwelt ziehen und die Werte, die sie daraus ableiten. Dabei wird der gesamte
Nutzen eines Gutes in Gebrauchswerte und Nichtgebrauchswerte eingeteilt (Abb. 5).

Direkte Gebrauchswerte entstehen, wenn Individuen eine OSD nutzen oder dies planen. Dabei
kann es sich um den Verbrauch von Ressourcen, beispielsweise von Nahrung und Rohstoffen,
handeln, aber auch um eine Nutzung, die nicht auf dem Verbrauch und der Entnahme von G-
tern beruht, wie im Fall von asthetischen Werten oder der Nutzung zur Erholung.

Indirekte Gebrauchswerte ergeben sich aus der Aufrechterhaltung von Okosystemfunktionen
(Pearce und Moran 1994). Sie entstehen sowohl durch unterstiitzende Dienstleistungen wie z.B.
Nahrstoffkreislauf und Bodenbildung, als auch durch regulierende Dienstleistungen wie Wasser-
reinigung und die Regulierung von Erosion und Hochwasser. Diese OSD kénnen als éffentliche
Dienstleistungen begriffen werden, die nicht in Markten bertcksichtigt werden (Pascual et al.
2010). Sie werden oft nicht wahrgenommen, bis sie beschadigt oder verloren gegangen sind.
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Abbildung 5: Okonomischer Gesamtwert von Okosystemdienstleistungen, aufgeteilt in Gebrauchswert und
Nichtgebrauchswert (nach de Groot et al. 2006)

Der Optionswert beschreibt den Wert, den Menschen der Mdglichkeit zumessen, eine Dienst-
leistung in Zukunft nutzen zu kénnen, auch wenn sie diese Dienstleistung derzeit nicht in An-
spruch nehmen. Der zukiinftige Nutzen kann dabei sowohl direkt als auch indirekt sein. Bei-
spielsweise kann der Erhalt eines Wanderwegs an einem natirlichen FlieRgewasser fur eine
Person, die derzeit nicht wandern geht, trotzdem einen Wert bedeuten, weil somit die Mdoglich-
keit einer zukiinftigen Nutzung offen gehalten wird. Bezogen auf Okosysteme und ihre Dienst-
leistungen beschreibt der Optionswert den Wert, der dem Erhalt von Okosystemen und dazuge-
horigen Arten und Habitaten fur eine mdgliche zukinftige Nutzung beigemessen wird. Der Opti-
onswert kann auch als eine Art Versicherung verstanden werden: Beispielsweise kann der
Erhalt vieler Arten in einem Gebiet dafur sorgen, dass bei etwaig veranderten Umweltbedingun-
gen immer noch genligend verschiedene Arten existieren, um 6kologische Schlisselfunktionen
Ubernehmen zu konnen.

Der Nichtgebrauchswert beschreibt den Nutzen, der durch das Wissen entsteht, dass OSD
erhalten werden, die anderen Menschen zur Verfigung stehen oder in Zukunft zur Verfliigung
stehen werden (Pascual et al. 2010). Nichtgebrauchswerte werden in Existenzwerte und Ver-
machtniswerte unterteilt. Der Existenzwert beschreibt den Wert, den Menschen allein der Exis-
tenz einer Sache zuschreiben, auch wenn sie nicht vorhaben, diese jemals zu nutzen (Krutilla
1967). So kdnnen sich auch jene Menschen an der Existenz von seltenen Arten wie beispielwei-
se dem Eisvogel erfreuen, die niemals einen gesehen haben oder sehen werden. Der Ver-



machtniswert beschreibt, dass auch das Weitergeben von Werten an zukulnftige Generationen
einen Wert an sich beinhalten kann (de Groot et al. 2006).

5.2 Die okonomische Bewertungsmethodik - Theorie

Durch die Renaturierung eines Flusses entstehen Gebrauchswerte und Nichtgebrauchswerte,
die zu einer Nutzenanderung fur die Menschen in der Umgebung fuhren. Da der Nutzen bzw.
die Nutzenanderung infolge der Anderung einer OSD nicht direkt beobachtbar ist, bedient man
sich in der Okonomie abgeleiteter Konzepte. Ein fiir die Umweltbewertung geeignetes Konzept
stellt die sog. Kompensierende Variation dar. Sie basiert auf der sog. Ausgabenfunktion, einer
Form der Nutzenfunktion, mit der Nutzen in Geldeinheiten messbar wird. Die Kompensierende
Variation stellt hierbei den Geldbetrag dar, mit dem man einen Haushalt nach Durchfuhrung
eines nutzenerhohenden Projekts maximal belasten kdnnte, ohne ihn dadurch schlechter zu
stellen als in der Ausgangssituation, also vor Durchfihrung des Projekts, wie beispielsweise
einer MalRnahme zur Erhéhung von OSD durch die Aktion Blau plus. Dieser Betrag kann somit
als Zahlungsbereitschaft des Haushalts fir dieses Projekt interpretiert werden, also als der
Preis, den er fur die Nutzensteigerung infolge des Projekts bereit ware, maximal zu bezahlen.
Im Falle einer Umweltverschlechterung, bzw. des Verlusts von OSD, steht die Kompensierende
Variation hingegen fir denjenigen Geldbetrag, mit dem ein Haushalt mindestens entschadigt
werden musste, um nutzenmaflig auf dem Ausgangsniveau zu bleiben. Dies kann als minimale
Entschadigungsforderung interpretiert werden (Ahlheim 2003).

Somit stellt die Messung der Zahlungsbereitschaft, bzw. der Entschadigungsforderung von
Personen oder Haushalten ein geeignetes allgemeines Konzept zur Messung von Nutzenande-
rungen, bzw. der Kompensierenden Variation, infolge eines Projekts mit Auswirkungen auf OSD
dar. Wahrend jedoch der Wert von Marktgitern relativ einfach am Preis, den die Kaufer bereit
sind, dafur zu zahlen, erkennbar ist, ist dies bei Umweltgltern nicht so einfach: Es existieren
keine Marktpreise fiir Natur, Umwelt oder OSD, an denen man ablesen kénnte, wie wertvoll die
Guter fUr die Gesellschaft sind. Es stellt sich also die Frage, wie man die Dienstleistungen von
Okosystemen praxistauglich bewerten kann.

5.3 Die ckonomische Bewertungsmethodik in der Praxis

Grundsétzlich lassen sich drei Anséatze zur Ermittlung des Wertes von OSD unterscheiden: der
,Kosten-Ansatz“, die ,Methode der hedonischen Preise” und der ,direkte Ansatz".

Nach dem ,Kosten-Ansatz“ ergibt sich der Wert einer Okosystemdienstleistung aus den Kosten,
die man aufwenden misste (und manchmal auch in der Praxis aufgewendet werden), um ihren
Ausfall zu ersetzen, etwa auf technischem Wege (Um et al. 2002, Freeman 1995). Ein Beispiel:
Wenn aufgrund einer 6kologischen Degradierung die Fahigkeit von Flissen, anthropogene
Schadstoffe abzubauen, nachlasst, musste dies z.B. durch technische Anlagen wie etwa Klaran-
lagen erbracht werden. Ebenso verhalt es sich mit der OSD Hochwasserschutz, hier kdnnten die
Investitionen in technischen Hochwasserschutz als Indikator fir den entstehenden Nutzen aus
dieser Dienstleistung der Flusse verwendet werden. Allerdings ist es haufig technisch gar nicht
moglich, eine OSD zu ersetzen. Zudem spiegeln die getatigten Investitionen lediglich wieder,
was eine Wiederherstellung der Dienstleistung durch menschliche Technik kosten wurde, nicht
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aber, ob sie fir die Menschen auch wirklich so wichtig ist. Der ,Kosten-Ansatz® ist also nur be-
grenzt anwendbar.

Die Methode der ,hedonischen Preise“ macht sich zunutze, dass im Preis flir manche Marktgu-
ter bestimmte Umweltaspekte haufig bereits eingerechnet sind (Scarpa et al. 2003, Ridker
1967). Der Preis fur eine Immobilie richtet sich beispielsweise nicht alleine nach ihrer Gré3e und
Ausstattung — auch die Lage, die Nahe zu naturlichen Erholungsraumen wie bspw. natirliche
Gewasser, die Luftqualitat oder der Ausblick spielen eine Rolle. Nach der Methode kann man
mit statistischen Verfahren diejenigen Bestandteile des Preises isolieren, die sich auf Umweltas-
pekte zurickfiihren lassen und so deren Wert bestimmen. Haufig scheitert diese Methode je-
doch an einer unzureichenden Datenbasis.

,Direkte Ansatze“, die auch im Rahmen dieses Projekts zum Einsatz gekommen sind, sind eine
umfassendere Moglichkeit, um OSD zu bewerten. Die Grundidee ist, Markte fir Umweltgiter
oder OSD zu simulieren. Aus den im Experiment beobachteten ,Kaufentscheidungen* lasst sich
dann auf den Preis beziehungsweise den Wert schliefen — genauso, wie dies auf dem regula-
ren Markt fir Glter geschieht (Ahlheim und Frér 2003). Ein simulierter Markt fir OSD basiert
typischerweise auf einer reprasentativen Auswahl von Haushalten, also mit der allgemeinen
Bevdlkerung. Hierfir wird zunachst eine Zufallsstichprobe aus den betroffenen Haushalten
erhoben. Mit diesen Haushalten wird dann — meist mit einer individuellen Befragung — der Markt
fur die OSD simuliert. Wahrend der Befragung wird dem Haushalt zunachst das Problem ge-
schildert und anschlieBend ein Katalog von MaRnahmen genannt, mit denen die infrage stehen-
den OSD wieder hergestellt werden kénnen. Sodann wird dem Haushalt erdffnet, dass solche
MaRnahmen den Staat Geld kosten, das er nicht einfach aus anderen Bereichen abziehen kann.
In der einfachsten Form der direkten Methoden, der der sogenannten Contingent Valuation
Methode (CVM), wird dem Haushalt vorgeschlagen, einen Geldbetrag zu zahlen, damit die
Maflnahme umgesetzt werden kann. Das kann die Erhéhung einer geeigneten Steuer sein, die
Entrichtung einer Gebuhr oder die Schaffung eines speziell dieser Aufgabe dienenden Gemein-
schafts-Fonds. Der Haushalt hat dann zu entscheiden, ob er einer Zahlung zustimmt — und
wenn ja, in welcher Hohe. Dabei muss klar sein: Wird ein zu geringer Betrag genannt, kann es
dazu fihren, dass die MalRnahme nicht umgesetzt werden kann. Dreh- und Angelpunkt dieser
Methode ist es ndmlich, dem Haushalt einen Anreiz zu geben, seine wahre Zahlungsbereitschaft
zu nennen — und damit den Wert anzugeben, den die Wiederherstellung der OSD fir ihn hat.
Aus den Zahlungsbereitschaften aller Befragten wird schlie3lich ein Mittelwert berechnet und auf
die Gesamtheit der betroffenen Haushalte hochgerechnet. Der so ermittelte Wert kann staatli-
chen Entscheidungstragern als Grundlage fur den Preis umweltpolitischer MalRnahmen dienen.

Der klare Vorteil solch 6konomischer Bewertungsverfahren gegeniber einfachen Befragungen
zur Wichtigkeit von Projekten, bzw. OSD, ist, dass die Befragten eine Abwagungsentscheidung
zwischen offentlichen Gutern (Gewasserzustand) und privat zu konsumierenden Gutern, fur die
der Haushalt ja in der Regel etwas bezahlen muss, treffen missen. Somit ist den Haushalten in
der Befragungssituation bewusst, dass mit ihrer ,Kaufentscheidung® auch tatsachlich eine Geld-
zahlung und somit ein geringerer Konsum von Marktgutern verbunden ist. Der ,direkte Ansatz®
hat sich in der Wissenschaft trotz noch bestehender methodischer Unsicherheiten mittlerweile
durchgesetzt, um Umweltgiiter und OSD zu bewerten — in der politischen Praxis ist er jedoch
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v.a. in den angelsachsischen Landern zum Einsatz gekommen. In Deutschland herrscht diesbe-
zuglich noch Nachholbedarf.

Im vorliegenden Projekt kam zur Abschatzung der Zahlungsbereitschaft das Verfahren der
sogenannten Choice Experiments (CE) zum Einsatz. Im Gegensatz zur beschriebenen CVM
erlauben CE die Quantifizierung der Veranderungen einzelner OSD. Aus diesen lassen sich im
Prinzip Gesamtwerte von Kombinationen dieser Einzelanderungen ableiten, jedoch werden
derzeit noch verschiedene Ansatze hierzu kontrovers in der wissenschaftlichen Literatur disku-
tiert.

In CE werden wie bei der CVM die Befragten der reprasentativen Stichprobe zunachst nach
ihren personlichen Erfahrungen mit dem zu bewertenden Gut, bzw. den OSD, gefragt. Anschlie-
Rend wird das Problem beschrieben und MaRnahmen werden erlautert, wie OSD wiederherge-
stellt oder verbessert werden kdnnen. Ebenso wird ein Zahlungsmechanismus einer gemein-
schaftlichen Finanzierung vorgestellt. Die Erhebung der Zahlungsbereitschaften fiir die OSD
erfolgt bei den CE in einer Sequenz von Auswahlen unter verschiedenen Projektszenarien. Ein
solches Szenario baut auf einer Reihe von Projektattributen, z.B. Schutz vor Hochwasser, Oko-
logischer Zustand der Flisse, Erholungsméglichkeiten etc. und einem zugehérigen Preis (Kos-
tenattribut) auf. Ein konkretes Szenario setzt sich dabei aus einer bestimmten Kombination von
Auspragungen dieser Attribute, also z.B. 50-jahrlicher Hochwasserschutz, sehr guter 6kologi-
scher Zustand etc. und einem hierfir zu zahlenden Preis zusammen. Die Befragten wahlen nun
auf einer so genannten Choice Karte aus drei vorgestellten Szenarien, von denen eines den
aktuellen Zustand (Status quo) ohne zusatzliche Kosten und die anderen beiden mit zuséatzli-
chen Kosten verbundene Alternativszenarien darstellen, dasjenige aus, welches sie praferieren.
Diese Auswahlsituation wird mehrmals mit unterschiedlichen Szenariokombinationen wiederholt
(d.h. die Befragten erhalten mehrere Choice Karten hintereinander, aus denen sie jeweils die
praferierte Variante auswahlen), so dass man von jedem Befragten eine ganze Serie von ge-
wahlten Szenarien zu jeweils unterschiedlichen Preisen erhalt. Unter der Annahme, dass die
Auswahlen auf einer konsistenten Praferenzordnung bezlglich der Attributauspragungen beru-
hen, lasst sich auf diese Weise aus den Antworten, bzw. Auswahlen, der Befragten ermitteln,
welchen Wert sie im Mittel den einzelnen infolge der MaRnahmen entstehenden Anderun-
gen der OSD beimessen.

5.4 Existierende Studien zur Bewertung von FlieRgewassern durch Choice
Experiments

In der Literatur findet sich eine Reihe von Studien, im Rahmen derer unterschiedliche Aspekte
von FlieRgewassern mithilfe von CE bewertet wurden. Okologische Aspekte spielen dabei fast
immer eine Hauptrolle: Andreopoulos et al. (2015) ermittelten die Bedeutung des 6kologischen
Status eines Gewassers, Hanley et al. (2006) die der Flussdkologie — anhand des Vorkommens
von Fischen, Wasserpflanzen, Insekten und Vdégeln. Stithou et al. (2012) zog zusatzlich noch
Pflanzen im Allgemeinen und Saugetiere in die Beurteilung der Flussdkologie mit ein. Katarina
(2009) unterschied in ihrer Untersuchung explizit zwischen dem Vorkommen von Fischen, Vo-
geln und dem Makrozoobenthos.
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Daruber hinaus wurde die Bedeutung der Wasserqualitdat von mehreren Autoren untersucht
(Meyerhoff et al. 2014, Martin-Ortega und Berbel 2010, Brouwer et al. 2009). Besonders genau
gingen dabei Logar et al. (2014) vor, die explizit nach der Bedeutung von Mikroschadstoffen
fragten.

Gewasserrandstreifen wurden in Studien von Stithou et al. (2012), Katarina (2009) und Hanley
et al. (2006) bewertet. Arnold et al. (2009) betrachteten sie als integralen Teil der gesamten
Gewassergestaltung.

Auch verschiedene Erholungsaspekte wurden bereits untersucht, so die Bedeutung der Dauer
der Rafting Periode (Andreopoulos et al 2015), die Méglichkeiten zum Spazieren gehen, Boot
fahren, Angeln und Schwimmen (Stithou et al. 2012), die Bedeutung von Zugangen und Sitz-
béanken, Feuerstellen und Informationstafeln (Arnold et al. 2009) und die Asthetik bzw. das
Erscheinungsbild bezlglich der Beseitigung von Abfall (Hanley et al 2006).

Ebenfalls wurden einige wirtschaftliche Aspekte, die in Zusammenhang mit FlieRgewassern
stehen, in Choice Experiments bewertet. So betrachteten Andreopoulos et al (2015) die Bewas-
serung landwirtschaftlicher Flachen und die Produktion von Wasserkraft und Brouwer et. al.
(2009) den Hochwasserschutz.

Wahrend bisherige Studien meist nur einzelne Aspekte von FlieRgewassern untersuchten, ist
das Ziel der vorliegenden Studie mdglichst viele Aspekte in Kombination zu bewerten. Dadurch
soll ein umfassendes und zugleich detailliertes Bild der Bedurfnisse der Bevoélkerung erfasst
werden.

6. Empirische Untersuchung: die Befragungen an Queich und Wied

6.1 Fragestellungen
Das vorliegende Projekt hat sich die Bearbeitung folgender Fragestellungen zum Ziel gesetzt:
Generelle Aspekte

* Was erwartet die Bevdlkerung von einer Renaturierung, bzw. Entwicklung von Gewas-
sern in den Untersuchungsregionen? Welche Bedirfnisse hat die Bevdlkerung in diesem
Zusammenhang?

* Wie hoch ist die Bedeutung der einzelnen Ziele einer Renaturierung fur die Bevdlkerung?

* Sind die Praferenzen tendenziell einheitlich oder existieren in der Bevdlkerung unter-
schiedliche (heterogene) Praferenzen hinsichtlich der Aspekte der Gewasserentwick-
lung?

Okosystemdienstleistungen im Allgemeinen

* Wie hoch ist die Wertschatzung der Bevolkerung fur die durch Renaturierungs-, bzw.
GewasserentwicklungsmalRnahmen geschaffenen OSD?
« Kénnen OSD von der Bevélkerung sinnvoll quantitativ-monetar bewertet werden?
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Hochwasserschutz

* Inwieweit hangt die Wertschatzung flir Hochwasserschutz von der direkten Betroffenheit
ab?

* Empfindet die Bevdlkerung die von der Regierung festgelegten Ziele des Hochwasser-
schutzes als angemessen?

Okologie / dkologischer Zustand

* Empfindet die Bevdlkerung das von der Regierung festgelegte Ziel des ,,guten dkologi-
schen Zustands* als angemessen?

* Welche Aspekte des dkologischen Zustands sind der Bevdlkerung besonders wichtig?

* Wie steht die Bevdlkerung zu Neophyten (nicht-heimischen Arten)?

Erholung / Dorfentwicklung

* Welche Erholungsaspekte sind der Bevolkerung wichtig? Welche Prioritaten gibt es hier-
bei?

* Sollte das Plus der Aktion Blau eher auRerhalb oder innerhalb der Ortschaften zum Tra-
gen kommen?

6.2 Fragebogenentwicklung

Der Fragebogen setzt sich aus vier Teilen zusammen. Im ersten Teil werden die Befragten
zunachst nach ihren Nutzungsgewohnheiten des betroffenen Gewassers gefragt und anschlie-
Rend ihre Erfahrungen mit und Einschatzungen der in den Choice Experiments thematisierten
Attribute aufgenommen. So sollte sichergestellt werden, dass die Befragten vor Bearbeitung des
Hauptteils des Fragebogens ausreichend Uber die Bedeutung der jeweiligen Gewasser fur ihr
eigenes Leben reflektieren.

Im zweiten Abschnitt des Fragebogens werden die Befragten zunachst tUber den aktuellen Zu-
stand des Gewassers informiert und danach mdgliche RenaturierungsmalRnahmen vorgestellt,
die diesen verbessern kdnnten. Im Zuge dessen wird auch ein Finanzierungsplan dieser Maf3-
nahmen erlautert. Dieser sogenannte ,hypothetische Markt* stellt eine wichtige Voraussetzung
fur die Bewertung von Nicht-Marktgutern dar. Im Fall der vorliegenden Studie wird den Befragten
eine Finanzierung der Renaturierungsmallnahmen durch Mittel der Abwasserabgabe und des
Wassercents in Rheinland-Pfalz folgendermalien vorgestellt:

.Die beschriebenen MalBnahmen der Aktion Blau plus werden aus Teilen der Mittel der Abwas-
serabgabe und des Wassercents finanziert. Alle Biirgerinnen und Biirger bezahlen diese anteilig
tiber die Wasserrechnung ihres Haushalts. Somit tragen alle Haushalte in Rheinland-Pfalz be-
reits heute zu den MalBnahmen der Gewésserrenaturierung bei. Im Rahmen dieser Studie soll
nun wissenschaftlich untersucht werden, welchen Nutzen die Haushalte aus diesen Malnah-
men ziehen und ob somit das hierflir bisher eingesetzte Geld auch fiir die Zukunft gut investiert
ist.”

Durch die Einfihrung des hypothetischen Marktes werden die mit den MaRnahmen verbunde-
nen OSD einer Art handelbarem Gut zugeordnet, fiir das die Befragten eine Zahlungsbereit-
schaft angeben kénnen (s.o.). Der dritte Teil des Fragebogens thematisiert mdgliche Probleme
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bzw. Grunde fur die im CE getroffenen Entscheidungen. AbschlieBend werden im vierten und
letzten Teil die Einstellung der Befragten zu ihrer Umwelt und soziodemographische Daten
erhoben.

6.3 Die verschiedenen Choice Experiments

Aus den oben genannten Fragestellungen
wird deutlich, dass sich unterschiedliche Ebe- / Queich \
nen der Analyse der Wertschatzung fir OSD
ergeben, die durch ein differenziertes Befra-
gungsdesign untersucht werden sollten. Zu-

nachst stellt sich die Frage nach einer Uber-
geordneten Bewertung der OSD, d.h. in wel-

chem Zusammenhang die drei Ubergeordne-

ten Renaturierungsziele ,Verbesserung des

Okologischen Zustands®, ,Hochwasserschutz®

und ,andere Belange des Allgemeinwohls® Gesamte Stichprobe (erzielt): N = 953
stehen. Bei letzteren sind insbesondere die
Aspekte Erholungsmdglichkeiten und Dorf-,
bzw. Stadtentwicklung von Bedeutung. Aus Wied

dieser Betrachtungsebene ergeben sich zwei
separate CE auf Ubergeordneter Ebene, eines

fur das Untersuchungsgebiet der Queich und

eines fir das Gebiet der Wied. \ Erzielt: N =513 /

Es ist jedoch auch zu erwarten, dass die Abbildung 6: Studiendesign Choice Experi-
Befragten innerhalb dieser Ubergeordneten ments

Kategorien differenziertere Bewertungen vor-

nehmen kénnen. So kénnen beispielsweise bestimmte Aspekte im Bereich der Okologie oder
der Erholung von groRRer Bedeutung sein, andere dagegen voéllig bedeutungslos oder von unter-
geordneter Bedeutung. Um diese Differenzierung zu erfassen und zu untersuchen, inwieweit
diese im Rahmen der einzelnen Kategorien iberhaupt vorgenommen werden kann, wurden fir
das Untersuchungsgebiet der Queich zwei separate CE erstellt. Eines beleuchtete dabei dezi-
diert den Aspekt der Okologie, ein anderes den Aspekt der Erholung. Somit lasst sich das CE-

Studiendesign durch folgende Abbildung 6 veranschaulichen. Es muss betont werden, dass
jeder Befragte nur jeweils eines der vier moglichen CE zu bearbeiten hatte.

Welche Aspekte der Ubergeordneten Renaturierungsziele bei den Choice Experiments zum
Einsatz gekommen sind und wie diese Uber die verschiedenen Versionen verteilt sind, kann der
Abbildung 7 entnommen werden.
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Dorf-/
Stadtentwicklung

Erholungsmoglichkeiten
auBerhalb der Ortschaften

Hochwasserschutz

Andere Belange des

Informationstafeln
Allgemeinwohls

Verbesserung des
6kologischen

Vorkommen seltener
Arten
Zustands

Spielplatze Umweltbildung
Picknick-/Grill- Zuginge
/Rastplatze
Wander-/Radwege

MaRnahmen gegen »
icht-heimische Arten

Abbildung 7: Darstellung der unterschiedlichen Renaturierungsziele und deren untergeordneter Aspekte

In der Mitte sind die drei (ibergeordneten Ziele der Aktion blau plus abgebildet. Der rote Kreis umfasst alle Aspekte,
die in den beiden libergeordneten CE zum Einsatz kamen. Der griin markierte Bereich umfasst alle Aspekte, die dem
Okologischen Zustand zugeordnet werden kdnnen, der gelbe Bereich alle Aspekte, die der Erholung bzw. ,anderen
Belangen des Allgemeinwohls® zugeordnet werden kénnen. Alle Aspekte, die auf dem roten Kreis liegen, kénnen als
untergeordnete Aspekte des jeweiligen Bereichs betrachtet werden, sie wurden jedoch im Ubergeordneten CE einge-
setzt. Alle Aspekte auRRerhalb des roten Kreises kamen ausschlieRlich in den zwei separaten CE zum Einsatz.
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6.3.1 Aufbau Choice Experiment ,,Wied Ubergeordnet“

Das CE ,,Wied Ubergeordnet“ setzt sich aus den Attributen ,,Hochwasserschutz®, ,,Okologischer Zu-
stand”, ,,Umweltbildung* und ,MaBnahmen gegen nicht-heimische Arten” zusammen. Der Aktuelle

Zustand (Status quo), die angebotenen Varianten und die jeweilige Beschreibung der Attribute in dem CE

koénnen der Tabelle 2 entnommen werden. In Abbildung 9 ist eine der eingesetzten Choice Karten darge-

stellt.
Auswahlkarte 1
. Aktueller
Block 1 Variante A Variante B Zustand
ustan
() )
100 jahrlich 25 jahrlich 25 jahrlich
Hochwasserschutz e Ja.“c Ja.“c
~ (hoch) (gering) (gering)
L
z &
2 Okologischer Zustand Sehr Gut MaRig MiRig
)
—
° Umweltbildung _ \/ _
l (Lehrpfad und Aktionstage)
_——_J
—
? MaRnahmen gegen _ \/ _
ﬁ nicht-heimische Arten
")
p-< K Jahr und
N n pr run
osten pro Jahr u 20€ 10€ 0¢€
L ) Haushalt

Abbildung 8: Choice Karte "Wied Ubergeordnet”

Tabelle 1: Zusammensetzung der Attribute des CE ,,Wied Ubergeordnet” und deren Beschreibung im CE

Attribut

Aktueller Zustand

Varianten

Beschreibung

Hochwasserschutz

25 jihrlich

50 jahrlich

100 jéhrlich

Unter dem Ziel ,,Hochwasserschutz“ ist zu verstehen, dass das Bachbett und die angrenzenden
Flichen auBerhalb der Ortschaften gezielt so gestaltet werden, dass sie bei Starkregen groere Mengen
an Wasser aufnehmen konnen. Fir gewohnlich handelt es sich um Wiesen, die so an den Bach
angeschlossen werden, dass sie bei Starkregen das iiberschiissige Wasser schnell aufnehmen konnen
und damit Schidden in den Ortschaften vermeiden. Zusétzlich zu diesem natiirlichen Hochwasserschutz
konnen von den FlieBgewdssern unabhingige technische Riickhaltesysteme in den Stidten gebaut
werden.

Okologischer Zustand

méfig

sehr gut

Um den ,,6kologischen Zustand* zu verbessern, sollen zweierlei Mafinahmen ergriffen werden. Zum einen
soll die Belastung der Wied mit Diinge- und Pflanzenschutzmitteln sowie Abwiéssern gesenkt und somit
die Wasserqualitdt verbessert werden. Zum anderen sollen Form und Struktur des Flusslaufs und der
zugehorigen Uferbereiche naturndher gestaltet werden, damit dort wieder mehr Tier- und Pflanzenarten
leben konnen. Durch die Entfernung von Wehren und Staumauern sowie den Bau von Fischtreppen soll
die Wied wieder durchgingig gemacht werden. Dadurch sollen sich Fische und andere Lebewesen
wieder ungehindert in der ganzen Wied ausbreiten konnen. Aufierdem sollen auch die Uferbefestigung
entfernt und Randstreifen entlang der Wied angelegt werden.

Umweltbildung

keine
MaBnahmen

Forderung der
Umweltbildung

Unter dem Ziel ,,Umweltbildung™ ist zu verstehen, dass an der Wied Gelegenheiten geschaffen
werden, sich tiber Fliisse, deren Funktionen in der Landschaft und Bedeutung als Lebensraum zu
informieren. Dafiir soll entlang des Wied-Rad- und Wanderwegs ein Lehrpfad mit
Informationstafeln und Bildungsstationen angelegt werden. Auerdem soll durch Aktionstage an
Schulen und Kindergérten das Bewusstsein von Kindern und Jugendlichen fiir ihre Umwelt gefordert
werden.

MafBnahmen gegen
nicht-heimische Arten

Keine
MafBnahmen

Zuriickdrangen
nicht-heimischer
Arten

Seit einiger Zeit verbreiten sich an der Wied nicht-heimische Pflanzen, die vor allem aus dem
asiatischen Raum in unsere Region eingedrungen sind. Pflanzen wie das indische Springkraut, der Riesen-
Bérenklau und der Staudenknoterich breiten sich zunehmend aus und fithren dazu, dass andere Pflanzen
verdréngt werden. Bisher hat sich nur das indische Springkraut am Ufer der Wied groBflichig
ausgebreitet, jedoch konnte sich auch der Staudenknéterich dort rasant vermehren. Der Riesen-Barenklau
ist dagegen schon in geringer Anzahl problematisch, da es bei Beriihrung zu Verbrennungen der Haut
kommen kann. In Zukunft kdnnen gezielte MaBnahmen ergriffen werden, die eine weitere Verbreitung
dieser Arten verhindern und diese zugunsten der heimischen Pflanzen langfristig sogar komplett
zuriickdriingen.
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6.3.2 Aufbau Choice Experiment ,,Queich Ubergeordnet*

Das CE ,Queich Ubergeordnet‘ setzt sich aus den Attributen ,Hochwasserschutz®, ,Okologi-
scher Zustand®, ,Erholungsmdglichkeiten au3erhalb der Ortschaften und ,Dorf- und Stadtent-
wicklung“ zusammen. Der Aktuelle Zustand (Status quo), die angebotenen Varianten und die
jeweilige Beschreibung der Attribute in dem CE kénnen der Tabelle 1 enthommen werden. In
Abbildung 8 ist eine der eingesetzten Choice Karten dargestellt.

Okologischer Zustand

EEE

Variante | Variante J Aktueller Zustand
Hoch hut 150 Jihrig 200 Jihrig 100 Jihrig
ochwasserschutz R o 1 .
L i
MaRig unbefriedigend bis schlecht

IS

s

Erholungsmaoglichkeiten
auBerhalb der Ortschaften

regelmdRige Zugange mit Banken,
Schildern und Spielgelegenheiten
i

wenige Zuginge

wenige Zugange

R

Aep

AN A
Ja Ja Nein
0 Dorf-/ Stadtentwicklung @ @ ®
Kosten pro Jahr und Haushalt 40 € 20 € 0€

Abbildung 9: Choice Karte "Queich Ubergeordnet"

Tabelle 2: Zusammensetzung der Attribute des CE ,,Queich Ubergeordnet” und deren Beschreibung im CE

Attribut Aktueller Zustand Varianten Beschreibung
Unter dem Ziel ,Hochwasserschutz ist zu verstehen, dass das Bachbett und die angrenzenden
150 jihrlich Flichen aulerhalb der Ortschaften gezielt so gestaltet werden, dass sie bei Starkregen groBere Mengen
an Wasser aufnehmen konnen. Fir gewohnlich handelt es sich um Wiesen, die so an den Bach
Hochwasserschutz 100 jéhrlich angeschlossen werden, dass sie bei Starkregen das iiberschiissige Wasser aufnehmen kénnen und so
Schéden in den Ortschaften vermeiden. Zusitzlich zu diesem natiirlichen Hochwasserschutz sollen von
200 jahrlich den FlieBgewissern unabhéngige technische Riickhaltesysteme in den Stddten gebaut werden, um
durch Starkregen hervorgerufene Uberschwemmungen zu vermeiden.
méiBig Um den ,0kologischen Zustand“ zu verbessern, sollen MaBnahmen ergriffen werden, die zum
unbefriedicend bis inen die Wasserqualitit der Queich verbessern, also z.B. zu einer geringeren Belastung mit
Okologischer Zustand schleiht gut Diinge- und Pflanzenschutzmitteln oder chemischen Abwissern filhren. Zum anderen sollen aber
auch Form und Struktur des Flusslaufs und der zugehorigen Uferbereiche verdndert werden, so dass der
sehr gut Fluss natiirlicher wird und dort wieder mehr Tier- und Pflanzenarten leben konnen.
regelmafige Bereits heute ist die Queich aulerhalb der Ortslagen meist mit am Bach verlaufenden Wegen
Zuginge erschlossen. Direkte Zugénge bis zum Wasser iiber Pfade oder Treppen gibt es jedoch nur sehr selten, da
Erholungsmdéglichkeiten regelmiBige das Ufer meist eher steil ist. Um fiir Kinder und Erwachsene die Queich erlebbar zu machen, sollen im
auferhalb der wenige Zuginge Zugiinge mit Zuge der Renaturierungen Zugénge in regelméfBigen Abstinden geschaffen werden, bei denen man an
Ortschaften Biinken Schildern |fl2chen Ufern direkt bis ans Wasser gehen kann. Diese Mafinahmen konnen durch Rast- und
und Spielmoglichkeiten sowie durch Informationstafeln iiber die Queich und ihren Lebensraum weiter
Spielgelegenheiten aufgewertet werden.
Innerhalb der Ortschaften und Stédte konnen Renaturierungsmafinahmen gezielt dazu eingesetzt werden,
Forderune der Plitze in der Nidhe des Flusslaufs fiir die Bewohner attraktiver und lebenswerter zu gestalten. So kann
Dorf- /Stadtentwicklung| nicht vorhanden Dor fentwicgklun eine Renaturierung mit dem Bau einer Uferpromenade, eines Parks oder eines Spielplatzes verbunden
e werden. Dadurch kann die Queich auch in Ortschaften und Stédten wieder einen bedeutenden Platz
einnehmen und das Wohnumfeld und Ortsbild aufwerten.
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6.3.3 Aufbau Choice Experiment ,,Queich Okologie“

Das CE ,,Queich Okologie“ setzt sich aus den Attributen ,,Wasserqualitét®, , Struktur* und dem ,,Vor-
kommen bedrohter und seltener Arten* zusammen. Der Aktuelle Zustand (Status quo), die angebotenen
Varianten und die jeweilige Beschreibung der Attribute in dem CE konnen der Tabelle 3 entnommen
werden. In Abbildung 10 ist eine der eingesetzten Choice Karten dargestellt.

Randstreifen: klein
Bachlauf: leicht gewunden

Randstreifen: mittel
Bachlauf: leicht gewunden

7
Variante M Variante N Aktueller Zustand
Wasserqualitat Sehr Gut MaBig MaRig
A Wi it
ke L 08
Struktur SSS ST S S

Randstreifen: klein
Bachlauf: gerade

Vorkommen bedrohter und

seltener Tierarten Haufig Haufig Gering
Kosten pro Jahr und Haushalt 10 € 80€ 0€

Abbildung 10: Choice Karte "Queich Okologie"

Tabelle 1: Zusammensetzung der Attribute des CE ,,Queich Okologie“ und deren Beschreibung im CE

Bachlauf: gerade

Attribut Aktueller Zustand Varianten Beschreibung
Erstens konnen Mafinahmen zur Verbesserung der Wasserqualitét ergriffen werden. Die Wasserqualitit
Gut der Queich ist heute nur miRig, durch eine Senkung der Belastung mit Diinge- und Pflanzenschutzmitteln
Wasserqualitit MaBig sowie chemischen Abwiéssern konnte jedoch eine gute oder sogar sehr gute Wasserqualitit
Sehr Gut erreicht werden. Die Folgen wéren vor allem natiirlichere und damit bessere Lebensbedingungen fiir
Pflanzen und Tiere.
Zustand 1 Zweitens konnen Mafinahmen zur Verbesserung der Struktur des Gewdssers ergriffen werden.
Randstreifen: klein Eine solche Aufwertung fiihrt ebenfalls zu besseren Bedingungen fiir Pflanzen und Tiere. Heute ist die
Zustand 0 Bachlauf: leicht gewunden [Queich in weiten Teilen ein eintoniger, gerader Kanal mit steilen Ufern und einer sehr geringen Vielfalt an
. . Zustand 2 Strukturen. Urspriinglich sahen die Béche aus wie auf dieser Zeichnung, bzw. diesem Bild. Das heifit, sie
Randstreifen: klein . .
Struktur Randstreifen: mittel

Bachlauf: leicht gewunden

Zustand 3
Randstreifen: grof
Bachlauf: stark gewunden

haben sich in groBen Windungen durch die Landschaft geschlingelt und waren von breiten Randstreifen
umgeben. Grundsétzlich kann man sagen, dass je gekriimmter der Bach und desto grofer der Thn
umgebende Randstreifen, desto natiirlicher ist der Gewésserverlauf.

Vorkommen seltener
Arten

Gering

Héufig

Drittens konnen Mafnahmen ergriffen werden, die dafiir sorgen, dass besondere Arten wieder
haufiger an der Queich vorkommen. Der Eisvogel, die Bachforelle, der GroBe Feuerfalter und die Helm
Azurjungfer stellen Arten dar, die heute nur an wenigen Stellen der Queich vorkommen und deren
Verbreitung durch gezielte Eingriffe gefordert werden konnte.
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6.3.4 Aufbau Choice Experiment ,,Queich Erholung“

Das CE ,,Queich Erholung® setzt sich aus den Attributen ,,Wander-/Radwege*, ,,Zugénge®, ,,Picknick-

/Grill-/Rastplétze®, ,,Spielpldtze” und ,,Informationen, Lehrpfade...*

(Status quo), die angebotenen Varianten und die jeweilige Beschreibung der Attribute in dem CE koénnen
der Tabelle 4 entnommen werden. In Abbildung 11 ist eine der eingesetzten Choice Karten dargestellt.
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Abbildung 11: Choice Karte "Queich Erholung"

Tabelle 2: Zusammensetzung der Attribute des CE ,,Queich Erholung” und deren Beschreibung im CE

Attribut Aktucller Varianten Beschreibung
Zustand
Wander- und Keine MaBnahmen Im Vergleich zu heute kénnen'mehr"W'and'er- und}RadW;ge an der Queich ausgewies?n werden bzw.
vorhandene Wege, wo es baulich moglich ist, an die Queich heran gelegt werden, damit der Fluss vom
Radwege MafBnahmen auBerots .
Weg aus zu sehen ist.
MaBnahmen |Obwohl schon einige Rad- und Wanderwege entlang der Queich verlaufen, fehlen weitestgehend direkte
Zugiinge keine innerorts Zuginge bis zum Wasser. Um fiir Kinder und Erwachsene die Queich erlebbar zu machen, kénnen im
Mafinahmen | MaBnahmen |Zuge der Renaturierungen Zugénge in regelméBigen Abstinden geschaffen werden, bei denen man an
aullerots flachen Ufern direkt bis ans Wasser gehen kann.
MafBnahmen
Picknick-/ Grillen-/ keine innerorts An der Queich konnen Gelegenheiten geschaffen werden, die zum Picknicken, Grillen oder Ausruhen
Rastplitze MaBnahmen | MaBnahmen |einladen.
aullerots
MafBnahmen - . . - o -
o Keine innerorts Entlang der Queich konnen Spielgelegenheiten bzw. Spielplitze oder Wasserspielplitze fiir Kinder
Spielplitze MaBnahmen | MaBnahmen geschaffen werden.
aullerots
MafBnahmen
Informationen, keine innerorts Alle diese MaBnahmen kénnen mit Informationstafeln, Stinden oder Lehrpfaden erginzt werden, die
Lehrpfade... Mafnahmen | MaBnahmen |iiber das Thema Fliisse und deren Lebensraume fiir Pflanzen und Tiere aufkliren.
aullerots
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6.3.5 Kostenattribut

Die Hohe des Geldbetrags, d.h. die einzelnen Auspragungen des Kostenattributs auf den ver-
schiedenen Varianten, orientiert sich an den aktuellen Aufwendungen fir MalRnahmen der Akti-
on Blau Plus, die aus dem Aufkommen der Abwasserabgabe und des Wassercents entnommen
werden und sich derzeit auf ca. 10 € pro Haushalt und Jahr belaufen. Um eine entsprechend
grol’e Bandbreite mdglicher Kostenbeitrage zu erreichen, wurden fir die Auspragungen des
Kostenattributs Vielfache dieses aktuellen Werts (1, 2, 4 und 8) verwendet, was Betrdgen von
10, 20, 40 und 80 € entspricht.

6.4 Struktur und Durchfuhrung der Befragung

Um die Fragebdgen auf Verstandlichkeit zu Gberprifen, wurde im Vorfeld der Befragung fir alle
vier Versionen ein Pretest durchgeflhrt. Auf diese Weise wurde untersucht, ob die ausgewahl-
ten Attribute und deren Auspragungen von der Bevdlkerung verstanden und akzeptiert wurden.
Der Fragebogen wurde dann gegebenenfalls angepasst.

Die Befragungen wurden im Vorfeld in der Zeitung und an der Queich sogar im Radio angekiin-
digt, um die Bevdlkerung uber die Befragung zu informieren und so eine hdhere Teilnahmequote
zu erreichen.

Die standardisierten Befragungen wurden alle von Studierenden der Universitat Koblenz-Landau
durchgefihrt. An der Queich waren dazu im Zeitraum von Januar bis Mai 2015 insgesamt 18
Studierende unterwegs, an der Wied waren es zwischen dem 08.08.2015 und 21.08.2015 ins-
gesamt 11 Studierende. Da es fiur das Choice Experiment wichtig ist, dass die Befragten ein
eigenes Einkommen besitzen, wurden ausschlief3lich Personen mit einem Mindestalter von 18
Jahren befragt.

Fur die Untersuchung an der Queich wurde insgesamt eine Stichprobenanzahl von 300 Haus-
halten pro Fragebogenversion angestrebt (d.h. insgesamt 900), fir die Wied eine Anzahl von
500 Haushalten. An der Queich verteilten sich die Interviews lber die Ortschaften Albersweiler,
Birkweiler, Siebeldingen, Landau, Offenbach, Ottersheim, Zeiskam und Germersheim, an der
Wied Uber die Ortschaften Déttesfeld, Birdenbach (Bruch), Oberlahr, Burglahr, Peterslahr,
Neustadt an der Wied, RoRbach, Waldbreitbach, Hausen, Niederbreitbach, Birder, Datzeroth,
Altwied, Segendorf und Niederbieber (siehe auch Karten in Kap. 3).

Der jeweilige Anteil bendétigter Interviews pro Ortschaft ergab sich aus der Summe aller in den
Ortschaften wohnenden Personen (75080 an der Queich bzw. 17843 an der Wied) geteilt durch
die 300 bzw. 500 angestrebten Interviews pro CE. Dabei wurden Landau und Germersheim
aufgrund ihrer vergleichsweise hohen Einwohnerzahlen nur zu 1/5 bzw. 1/4 in diese Rechnung
mit eingeschlossen, d.h. quotiert. Mit Hilfe dieser berechneten Quote und den jeweiligen Ein-
wohnerzahlen wurde dann im jeweiligen Untersuchungsgebiet fir jede Ortschaft die genaue
Anzahl an bendtigten Interviews berechnet. Um die Stichprobe auch innerhalb der Ortschaften
gleichmaRig zu verteilen, wurde angestrebt, die berechnete Quote auch auf jede Stral3e inner-
halb einer Ortschaft anzuwenden.

Um eine zufallige Verteilung der berechneten Interviews pro Stralle sicherzustellen, wurden die
Interviewer dazu angehalten, durch eine Zufallsbewegung (,random walk“) einem festgelegten
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Schema zur Auswahl von Haushalten zu folgen. Die Zufallsbewegung wurde wie folgt festgelegt:
Die interviewende Person beginnt am Anfang der Stralle die Hauser auf der rechten Seite zu
zahlen. Bei dem flnften Haus werden die Klingeln von unten aufwarts gezahit. Die dritte Klingel
wird fur die Stichprobe ausgewahlt. Wenn es weniger als drei Klingeln sind, wird wieder bei
der ersten Klingel begonnen, weiterzuzahlen. Wenn niemand anwesend ist oder das Interview
verweigert wird, wird die Klingel Uber der zuvor ausgewéahlten Klingeln als neue Stichprobe
ausgewahlt. Diese Vorgehensweise wird an einem Haus bis zu dreimal wiederholt, bevor das
Schema beim Haus links neben dem zuvor ausgewéhlten wiederholt wird, bis ein Interview
zustande kommt. Bei erfolgreicher Durchflihrung eines Interviews wird die Systematik des ,ran-
dom walk® beim nachsten Haus in der Stralle neu begonnen.

6.5 Statistische Auswertung — Methodik

Die Methodik der Choice Experiments basiert auf der Theorie des rationalen Entscheidens.
Ublicherweise wird angenommen, dass Entscheidungen eines Befragten auf dem Nutzenver-
gleich zwischen zur Verfugung stehenden Alternativen beruhen. Dabei wird davon ausgegan-
gen, dass die Alternative mit dem héchsten Nutzen vom Befragten bevorzugt und somit aus dem
Choice Set ausgewahlt wird. Im folgenden Abschnitt, der auf Mc Fadden (1974) beruht, soll die
mathematisch-statistische Grundlage der Methodik zur Auswertung von CE-Daten dargelegt
werden.

Der Gesamtnutzen Uj, jeder Alternative i aus der Menge / wird fiir einen reprasentativen Befrag-
ten n beschrieben durch:

Uin =Vin * €in (1)
wobei Vj, die Nutzenfunktion in Abhangigkeit der OSD, der Kosten und ggf. weiterer individuel-
ler Eigenschaften des Befragten und ¢, eine stochastische Komponente darstellen. Ublicher-

weise wird eine lineare und additiv trennbare Nutzenfunktion angenommen, so dass die Funkti-
on beschrieben werden kann mit:

Vin=aim+ BX; +vZ, +6(Y, — Cp) (2)

Hierbei stellt aj, eine Konstante, B den Vektor der Koeffizienten der Auspragungen der OSD-

Attribute X, y den Vektor der Koeffizienten weiterer individueller Eigenschaften Z und & den
Koeffizienten der Geldzahlung (und somit den Grenznutzen des Einkommens) dar. Der Aus-
druck Y, — C; stellt den Geldbetrag dar, den der Befragte n nach Abzug der Kosten C fir die
Alternative von seinem Einkommen Y noch zur Verfugung hat. Somit kann die Wahrscheinlich-
keit, dass ein Individuum n, die Alternative i statt der Alternative j wahlt, ausgedruckt werden als
die Wahrscheinlichkeit, dass Alternative i mindestens so viel Nutzen erzeugt wie Alternative j.
Formal kann dies geschrieben werden als:

Py (0) = Pr(Uipy = Ujp; Vj € 1,0 # j) (3)
und gemaf Formel (1)

=Pr(Vin+ &in 2 Vin + g Vj ELL# ) (4)
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Unter der Ublichen Annahme, dass die Fehlerterme Typ 1 extremwertverteilt sind, ist die Wahr-
scheinlichkeit der Wahl von Alternative i gegeben durch:

exp*Vin

Pn(i) = (5)

Yjery exp" Vin
Der Skalenparameter # wird Ublicherweise auf den Wert 1 gesetzt. Mit diesem Ausdruck fur die
Wabhrscheinlichkeit, bei gegebenen Alternativen aus / genau die Alternative i zu wahlen, kann
eine Log-Likelihood-Funktion maximiert und hierbei die Koeffizienten a, B8, 6 und ggf. y geschatzt

werden. Die Schéatzung dieser Koeffizientenskalare, bzw. —vektoren ist Kern der statistischen
Auswertung der CE-Daten, deren Ergebnisse in Abschnitt 7.4 dargestellt werden.

7. Ergebnisse

7.1 Ubersicht liber Befragungsorte und realisierte Interviews

Insgesamt wurden 1466 Interviews durchgefihrt. Die Verteilung der gefuhrten Interviews tber
die verschiedenen Fragebogenversionen und die einzelnen Ortschaften der Queich und Wied
kénnen der Tabelle 5 entnommen werden. Nachdem Fragebdgen mit fehlenden Angaben und
unstimmigen Antworten aussortiert wurden, standen 1458 Fragebdgen zur Auswertung zur
Verfugung.

Tabelle 3: Verteilung der Interviews liber die Untersuchungsgebiete

Queich
Ortschaften Einwohner Geplante Interviews Durchgefiihrte Interviews
(75080) [Je Fragebogen Typ| Insgesamt | Erholung | Okologie | Ubergeordnet | Gesamtergebnis
(300) (900) (304) (328) (321) (953)

Albersweiler 1874 21 63 25 23 21 69

Birkweiler 730 8 24 9 8 7 24

Siebeldingen 1004 11 33 9 12 11 32

Landau gesamt 43825 98 294 101 111 103 315

Offenbach 6144 68 204 70 72 67 209

Ottersheim 1839 20 60 21 25 22 68

Zeiskam 2218 25 75 25 23 26 74

Germersheim 17446 49 147 44 54 64 162

Wied
Ortschaften Einwohner Geplante Interviews Durchgefiihrte Interviews
(17843) (500) (513)
Niederbieber 4654 130 128

Segendorf 1731 49 48
Altwied 643 18 20
Datzeroth 245 7 8
Birder 84 2 5
Niederbreitbach 1526 43 45
Hausen 1857 52 50
Waldbreitbach 1907 53 52
RoRbach 1491 42 48
Neustadt 1642 46 47
Peterslahr 298 8 11
Burglahr 498 14 16
Oberlahr 766 21 20
Birdenbach 245 7 7
Déttesfeld 256 7 8
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Die Teilnahmequote schwankte in den 8 untersuchten Gemeinden an der Queich zwischen 15%
und 40% und lag durchschnittlich bei 24%. Die Teilnahmequote in den 15 untersuchten Ge-
meinden an der Wied schwankte zwischen 18% und 52% und lag bei durchschnittlich 32%.

Insgesamt wahlten 153 Personen (ca. 10%) in dem Choice Experiment ausschliellich den
aktuellen Zustand oder verweigerten die Angabe. Der Anteil lag an der Wied mit 7% deutlich
unter dem Durchschnitt der Queich mit 12%.

7.2 Charakteristika und Reprasentativitat der Stichproben
Alter

Insgesamt konnte in den jeweiligen Stichproben der Altersdurchschnitt der Grundgesamtheit
weitgehend abgebildet werden. Der Altersdurchschnitt der befragten Stichproben liegt an der
Queich bei 50,75 Jahren und an der Wied bei 55,3 Jahren. Damit liegen sie 1,95 Jahre (4%)
bzw. 2,67 Jahre (5%) Uber dem realen Altersdurchschnitt dieser Gebiete (Statistisches Landes-
amt Rheinland-Pfalz 2015).

Bei einem ndheren Vergleich der Altersgruppen mit dem deutschen und rheinland-pfalzischen
Durchschnitt (Abb. 12) fallt auf, dass in der Queich-Stichprobe die Gruppe der 60 bis 66 Jahri-
gen uberreprasentiert und Personen uber 75 Jahre unterreprasentiert sind. Im Fall der Wied
sind vor allem Personen im Alter zwischen 18 und 39 Jahren unterreprasentiert und Personen
ab 60 Jahren Uberreprasentiert.

% 50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00
18-24 25-39 40-59 60 - 66 67-74 75 und alter

B Queich M®Wied Rheinland Pfalz ® Deutschland

Abbildung 12: Altersgruppen (Queich N = 942, Wied N = 511)

Geschlecht

Die Geschlechterverteilung liegt bei der Queich bei 46,05% zu 53,95% (mannlich / weiblich) und
an der Wied bei 45,9% zu 54,1%. Somit wurden gegenuber dem deutschen, bzw. rheinland-
pfélzischen Vergleichswerten weniger Manner und mehr Frauen befragt. Ein Grund fur diese
Abweichung besteht vermutlich in der Tatsache, dass aufgrund unterschiedlicher Berufstatigkeit
zwischen den Geschlechtern Frauen haufiger zuhause anzutreffen waren als Manner.
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Bildung

Bezuglich des Bildungsstands der Stichproben fallt auf, dass diese in manchen Kategorien mehr
oder weniger stark von den Vergleichswerten abweichen. Vor allem Personen ohne Schulab-
schluss oder mit einem Haupt- oder Volksschulabschluss sind in den Stichproben unterrepra-
sentiert, wahrend Personen mit einer Fachhochschulreife oder einer allgemeinen oder fachge-
bundenen Hochschulreife Gberreprasentiert sind (Abb. 13). Ein &hnliches Bild zeigt sich auch bei
den Ausbildungsabschlissen der Befragten. Wahrend der Anteil an Befragten ohne beruflichen
Abschluss unterreprasentiert ist, sind vor allem Personen mit einem (Fach-)Hochschulabschluss
Uberreprasentiert (Abb. 14).

Hierbei handelt es sich jedoch um ein fir Umweltbewertungsstudien typisches Problem. Auf-
grund der Thematik der Befragung und der komplexen Fragebdgen steigt die Wahrscheinlichkeit
einer Teilnahme mit dem Bildungsstand einer Person.

% 50,00
40,00
30,00
20,00
10,00
0,00
Ohne oder noch kein Haupt-/ Mittlerer Fachhochschulreife Allg./fachgebundene
Schulabschluss  Volksschulabschluss Schulabschlussund Hochschulreife
gymnasiale (Abitur)
Oberstufe

B Queich BMWied ™RheinlandPfalz M Deutschland

Abbildung 13: Schulabschliisse (Queich N = 947, Wied N = 510)

% 60

50
40
30
20
10

0

Ohne beruflichen  Lehre, Berufsausbildung  Fachschulabschluss (Fach-) Hochschule
Abschluss im dualen System

B Queich BWied ™RheinlandPfalz M Deutschland

Abbildung 14: Ausbildungsabschliisse (Queich N = 931, Wied = 502)
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Einkommen

Wesentlicher Bestandteil einer reprasentativen Befragung ist das Haushaltseinkommen der
Befragten. In dieser Studie wurde das Haushaltsnettoeinkommen Uber vordefinierte Einkom-
mensklassen erfasst. Aus diesen Angaben der Befragten kann zwar kein echtes durchschnittli-
ches Haushaltsnettoeinkommen berechnet werden, jedoch kann Uber die Klassenmittelwerte ein
theoretischer Durchschnitt gebildet werden. Dieser liegt an der Queich bei 3063 € und somit
3,3% unter dem deutschen Durchschnitt (Statistisches Bundesamt 2016), an der Wied bei
3142 € und somit 0,3% uber dem deutschen Durchschnitt. Dabei ist jedoch anzumerken, dass
an der Queich 217 Personen (29,5%) und an der Wied 142 Personen (38,3%) die Angabe zu
ihrem Nettoeinkommen verweigerten, was ein Ubliches Verhalten in Befragungen darstellt.

Mitgliedschaft in einer Umweltorganisation und Spendenverhalten

16,7% der Befragten Personen an der Queich geben an, dass sie in 2014 Mitglied in einer Um-
weltorganisation waren. An der Wied waren es hingegen nur 12,3%. An der Queich spendeten
in 2014 68,3% an eine gemeinnultzige Organisation, an der Wied waren es 68,6%. Direkt fir
Umweltbelange spendeten hingegen nur 25,4% (Queich) bzw. 21,7% (Wied). Reprasentative
Vergleichswerte zum Spendenverhalten liegen nicht vor.

7.3 Nutzung der Gewasser

7.3.1 Aktivititen an den Gewdassern

Um die Ergebnisse der CE und deren Zusammenhange besser interpretieren zu kdnnen, wur-
den im Fragebogen Informationen Uber die Nutzungsgewohnheiten der Bevolkerung und deren
Erfahrungen mit und Einschatzungen zu den in den CE thematisierten Attribute erhoben.

Es zeigt sich, dass die haufigste Nutzungsform der Gewasser ,Spazieren gehen” ist (Abb. 15
und 16): Uber 60% der Befragten an der Queich gaben an dies mindestens gelegentlich zu tun,
an der Wied sogar Uber 80%. Ein wesentlicher Unterschied zwischen den beiden Gewassern
liegt bei der Nutzung durch ,Fahrradfahren. Wahrend an der Queich das Fahrradfahren als
zweithaufigste Tatigkeit angegeben wurde, liegt sie an der Wied nur auf dem funften Platz. Auch
Banke, die an der Queich am viert haufigsten genutzt werden, spielen an der Wied eine sehr
untergeordnete Rolle. Weiter fallt auf, dass die Bevdlkerung an der Wied sehr haufig auf dem
Weg zur Arbeit mit dieser in Kontakt kommt. Auch wird die Wied eher zum Baden oder Kanu
fahren genutzt als die Queich.
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Spazieren gehen
Fahrrad fahren

Wandern
Banke _
Ausfliige mit Kindern M gar nicht
Andere Sportarten = selten

Weg zum Einkaufen
Hund ausfihren
Weg zur Arbeit
Angeln

Kanu fahren
Schwimmen

W gelegentlich

M oft

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Abbildung 15: Aktivitidten an der Queich (N = 937)

Spazieren gehen
Wandern

Weg zur Arbeit
Schwimmen
Fahrrad fahren ¥ gar nicht
Ausfliige mit Kindern

Kanu fahren

B selten

Andere Sportarten i gelegentlich

Hund ausfiihren M oft
Banke

Angeln

Weg zum Einkaufen

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Abbildung 16: Aktivitaten an der Wied (N=514)

Auch die Nutzungshaufigkeit unterscheidet sich stark zwischen Queich und Wied (Abb. 17): An
der Wied gaben fast 40% der Befragten an die Wied 2014 6fter als 50 mal besucht zu haben, an
der Queich war es nur knapp die Halfte. Der Prozentsatz der Personen, die die Gewasser gar
nicht besucht haben, lag bei beiden Gewassern bei ca. 5%.

% 50

40

30
20 - B Wied

10 - M Queich
0 -

gar nichtca.5mal ca.20 ca.50  oOfter
mal mal

Abbildung 17: Nutzungshaufkgkeit der Gewasser: ,,Wie oft haben Sie letztes Jahr (2014) die Queich (N = 938)
bzw. die Wied (N = 514) besucht?*
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7.3.2 Einschiatzung Hochwasser

An der Queich waren 29% der Befragten schon einmal von einem Hochwasser betroffen, an der
Wied nur 20%. Die Befragten an der Wied schatzen die Wahrscheinlichkeit einer Uberschwem-
mung in ihrem Wohnort jedoch als wesentlich héher ein (Abb. 19). Wahrend tber 60% der Be-
fragten an der Wied davon ausgehen, dass es in ihrem Wohnort einmal in 10 Jahren zu einer
Uberschwemmung kommt, glauben das an der Queich nur ca. 20% (Abb. 18). An der Queich
gehen Uber 50% aller Befragten davon aus, dass ein Hochwasser nur alle 100 Jahre oder selte-
ner eintritt. Diese Einschatzung deckt sich mit der Tatsache einer geringeren Hochwassergefahr
an der Queich als an der Wied.
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seltenerals 1malin200 1malin150 1malin100 1 malin25 1 malin10
alle 200 Jahre Jahren jahren Jahren Jahren Jahren

Abbildung 18: Einschitzung der Wahrscheinlichkeit von Uberschwemmungen (Queich): ,,Wie hoch schitzen
Sie die Wahrscheinlichkeit einer Uberschwemmung in lhrem Wohnort ein?“ (,Queich Ubergeordnet” und
»Queich Okologie“, N = 643)
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Abbildung 19: Einschédtzung der Wahrscheinlichkeit von Uberschwemmungen (Wied): ,,Wie hoch schétzen
Sie die Wahrscheinlichkeit einer Uberschwemmung in lhrem Wohnort ein?“ ("Wied Ubergeordnet”, N = 514)

7.3.3 Einstellung zu Natiirlichkeit/Okologie und Neophyten

17% der Befragten an der Queich und 26% der Befragten an der Wied geben an, dass der
Zustand des Gewassers aulRerhalb der Ortschaften sehr natirlich ist. 67% bzw. 61% stufen den
Zustand als eher naturlich ein und nur 16% der Befragten an der Queich und nur 13% an der
Wied schatzen den Zustand der Gewasser als eher oder sehr unnatirlich ein (Abb. 20).
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Queich
Wied
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M sehr unnatirlich  Meher unnatirlich B eher natiirlich W sehr natirlich

Abbildung 20: Einschiatzung der Natiirlichkeit des Gewdssers: ,,Wie schatzen Sie den aktuellen Zustand der
Queich bzw. Wied auBerhalb der Ortschaften hinsichtlich lhrer Natiirlichkeit ein?“ (Queich N = 930, Wied =
512)

Jedoch geben 46% der Befragten an der Queich und 52% der Befragten an der Wied an, dass
dieser Zustand verbessert werden sollte (Abb. 21).

Queich
Wied

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Esistin Ordnung, wenn der Zustand so bleibt ~ M Der Zustand sollte verbessert werden

Abbildung 21: Einschiatzung der Notwendigkeit einer Verbesserung: ,,Sollte der Zustand auBerhalb der Ort-
schaften verbessert werden oder ist es in Ordnung wenn er so bleibt?“ (Queich N = 929, Wied N = 512)

Auf die Frage, ob der Staat zuklnftig mehr oder weniger fiir die naturnahe Gestaltung von Flis-
sen und Bachen tun sollte, geben nur 1,5% der Befragten an der Queich an, dass der Staat

weniger tun sollte, wahrend 66% der Befragten ein grofleres Engagement fordern. Die restlichen
Befragten empfinden die heutigen Aktivitaten des Staates weiterhin als angemessen (Abb. 22).

B Weil nicht
M Deutlich weniger

H Eher weniger

B So viel wie heute

0% 20% 40% 60% 80% 100% H Eher mehr

Abbildung 22: Einschatzung der Notwendigkeit staatlichen Handelns in Bezug auf Gewadsser: ,Sollte der
Staat (bzw. die Gemeinde, das Land oder der Bund) zukiinftig mehr oder weniger tun fiir die naturnahe Ge-
staltung von Fliissen und Bachen?“ ("Queich Ubergeordnet" und "Queich Okologie" N = 649)

Generell glaubt die Uberwaltigende Mehrheit von 99% der Befragten an der Queich, dass Bache
Pflanzen und Tieren einen naturnahen Lebensraum bieten sollten.

Gefragt nach einzelnen Aspekten eines natirlichen Flusses (Abb. 23) zeigt sich, dass die Be-
volkerung alle Aspekte fiur relativ wichtig erachtet. Die Bedeutung ist jedoch fir die Wasserquali-
tat am héchsten und nimmt Uber das Vorkommen seltener Arten hin zu Gewasserrandstreifen
und einem gewundenen Bach ab.
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Abbildung 23: Bedeutung gewdsserbezogener Aspekte: ,Wie wichtig sind Ihnen bei der Umgestaltung der
Queich die nachfolgenden Aspekte?“ ("Queich Okologie" N = 326)

Gefragt nach der Bedeutung einzelner Tierarten (Abb. 24) zeigt sich, dass allen Tierarten eine
hohe Bedeutung beigemessen wird. ,Sympathischen“ Tierarten wie der Bachforelle und dem
Eisvogel kommt jedoch eine hdhere Bedeutung zu als den beiden Insektenarten, die jedoch
sehr selten und somit besonders schiutzenswert sind.

Helm Azurjungfer

B Weniger Wichtig

B Ziemli I
Bachforelle Ziemlich Wichtig

B Sehr Wichtig
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Abbildung 24: Bedeutung einzelner Tierarten: ,Wie wichtig ist Ihnen das Vorkommen der folgenden Tiere an
der Queich?“ ("Queich Okologie" N = 326)

Da laut Meinung lokaler Experten das Vorkommen von nicht-heimischen Pflanzenarten, soge-
nannten Neophyten, an der Wied stark zugenommen hat und bereits Mallnahmen zu deren
Bekampfung ergriffen werden, wurden die Befragten dort zusatzlich nach ihrer Meinung zu
ausgewahlten nicht-heimischen Arten gefragt. Die Frage, ob Pflanzen existieren, die den Be-
fragten nicht gefallen, beantworten 74% der Befragten mit ja. 352 Personen geben mindestens
eine konkrete Beschreibung dieser Pflanzen ab. Uber 50% nennen dabei das Driisige Spring-
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kraut, 20% den Riesen-Béarenklau, 8% die Brennnessel und 2% den Staudenknéterich. Die
restlichen Artnennungen liegen alle im 1% Bereich. Nachdem den Befragten die Problematik
beziglich der drei untersuchten nicht-heimischen Arten (Drusiges Springkraut, Riesen-
Barenklau, Staudenknéterich) geschildert wurde, geben 87% der Befragten an, dass der Rie-
sen-Barenklau zurtickgedrangt werden soll, 81% sind der Ansicht, das Driisige Springkraut soll
zurtickgedrangt werden, 58% sind fur eine Bekampfung des Staudenknéterichs.

7.3.4 Einstellung zu Erholungsmaéglichkeiten

43% der Befragten an der Queich geben ohne Einschrankung an, dass Flisse und Bache ver-
mehrt fur die Freizeit und Erholung gestaltet werden sollten, nur 15% lehnen das ab (Abb. 25).
Ahnlich sieht die befragte Bevdlkerung die Frage, ob Fliisse und Bache auf Wegen zugénglich
und erreichbar sein sollten. Dem stimmen 46% voll zu, wahrend 8% diese Aussage ablehnen.

[ [ [ [ [
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

Flisse und Bache sollten vermehrt fir Freizeit und
Erholung gestaltet werden

Flisse und Bache sollten auf Wegen zuganglich
und erreichbar sein

B weill nicht B trifft nicht zu trifft teilweise zu M Trifft voll zu

Abbildung 25: Fragen zu Erholungsaspekten (Queich N = 952)

56% der Befragten geben an, dass der Staat in Zukunft mehr fur Erholungsmdglichkeiten an
Flissen und Bachen tun sollte. Nur 7% geben an, dass der Staat weniger tun sollte. 33% der
Befragten halten das heutige Engagement auch in Zukunft fir angemessen (Abb. 26).

B WeiR nicht

B Deutlich weniger

M Eher weniger

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B So viel wie heute

Abbildung 26: Notwendigkeit staatlichen Handelns beziiglich Erholung: ,,Sollte der Staat (bzw. die Gemeinde,
das Land oder der Bund) zukiinftig mehr oder weniger tun fiir Erholungsmoglichkeiten an Fliissen und Ba-
chen?“ ("Queich Erholung" N = 303)

Diese relativ hohe Zustimmung zu Freizeit und Erholungsaspekten an Flissen und Béachen ist
nicht unbedingt verwunderlich. Erstens sind die Fragen relativ offen formuliert, zweitens Iasst

eine solche Aussage den Befragten die Mdéglichkeit offen, bei den spezifischen Fragen bzw. bei
der Variantenwahl im CE negativ antworten zu kénnen.

So zeigte sich, dass nur 21% der Befragten angeben, dass in ihrer Umgebung zu wenige Erho-
lungsmdglichkeiten existieren. 62% halten die Anzahl der Erholungsmadglichkeiten in ihrer Um-
gebung fir ausreichend, 17% gehen sogar von einen Uberangebot aus.
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Bei einer genaueren Betrachtung der Erholungsaspekte zeigt sich, dass vor allem klassische
Aspekte wie ,Rad- und Wanderwege“ fur sehr wichtig gehalten werden (Abb. 27). Platze zum
Picknicken, Grillen oder Ausruhen werden hingegen als nicht so wichtig eingestuft. Diese gerin-
ge Bedeutung ist vermutlich in der Gruppierung dieser drei Aspekte begriindet. Wenn die Be-
fragten genauer nach der Wichtigkeit dieser drei Erholungsaspekte gefragt werden zeigt sich,
dass nur 28% der Befragten alle drei MaRnahmen flr gleich wichtig halten. 53% empfinden
Platze zum Ausruhen als am wichtigsten, 8% Platze zum Picknicken und 6% Platze zum Grillen.
Dies deutet an, dass eine Bewertung der einzelnen Aspekte zu unterschiedlichen Ergebnissen
gefuhrt hatte. So ist davon auszugehen, dass Platze zum Ausruhen deutlich héher als die ande-
ren beiden Aspekte Picknicken und Grillen bewertet werden.

Rad- und Wanderwege

Informationstafeln/ -stande,

- I
Lehrpfade Unwichtig

Zugange B Weniger wichtig

) | Zienlich wichtig
Spielgelegenheiten

B Sehr wichti
Platze zum Picknicken, Grillen oder | wichtig

Ausruhen

0% 20% 40% 60% 80%  100%

Abbildung 27: Bedeutung von Aktion Blau Aspekten: ,,Wie wichtig sind lhnen bei der Umgestaltung der
Queich, gemaR der Aktion blau plus, die nachfolgenden Aspekte?“ ("Queich Erholung™ N = 302)

»Informationstafeln/ -stdnden und Lehrpfaden® wird die zweit hdchste Bedeutung beigemessen.
Dieser Aspekt fallt unter die Kategorie ,Umweltbildung“. Um nahere Informationen Uber diesen
Aspekt in Erfahrung zu bringen, wurde die Bevdlkerung an der Wied gefragt, ob ihrer Meinung
nach gentugend Mdglichkeiten fur Kinder und Erwachsene bestehen, sich tUber Tiere, Pflanzen
und Zusammenhange in der Natur zu informieren. 56% der Befragten sind der Meinung, dass
dies noch nicht in ausreichender Form der Fall sei und 83% sind der Meinung, dass der Staat
bzw. die Gemeinde, das Land oder der Bund zukiinftig mehr fir die Umweltbildung an Flissen
und Bachen tun solle. Wie die Bevdlkerung die im CE angebotenen Aspekte ,Aktionstage an
Schulen und Kindegarten“ und ,Lehrpfade an der Wied" bewertet, kann der Abbildung 28 ent-
nommen werden.

Aktionstage an Schulen und | B Unwichtig

Kindergarten M Weniger wichtig

Lehrpfad an der Wied Ziemlich wichtig
I

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Sehr wichtig

Abbildung 28: Bedeutung von MaBnahmen der Umweltbildung: ,,Wie wichtig sind lhnen die unterschiedlichen
MaRnahmen ,Lehrpfad an der Wied“ und ,,Aktionstage an Schulen und Kindergéarten“? (Wied N = 513)
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Ob die einzelnen Erholungsaspekte eher inner- oder eher aullerorts geschaffen werden sollen,
kann der Abbildung 29 entnommen werden. Es zeigt sich ein relativ heterogenes Meinungsbild,
wobei vor allem Rad- und Wanderwege, Informationstafeln/ -stdnde und Lehrpfade, aber auch
Platze zum Picknicken, Grillen oder Ausruhen nicht ausschlieBlich innerorts gewlinscht werden.
Zugange und Spielgelegenheiten werden hingegen von einer breiteren Gruppe auch nur inner-
halb der Ortschaften als wiinschenswert angesehen. Rad- und Wanderwege und Platze zum
Picknicken, Grillen oder Ausruhen erfahren auRerorts den grof3ten Zuspruch.

Rad- und Wanderwege

Informationstafeln/ -stdnde,
Lehrpfade

Zugange

Spielgelegenheiten

Platze zum Picknicken, Grillen oder

B Uberhaupt nicht
M Egal wo

Sowohl als auch
B AuBerorts

M Innerorts

Ausruhen |

60% 80%  100%

0% 20% 40%

Abbildung 29: Bedeutung der Lage der MaBnahmen: ,,Wo sollen die eben beschriebenen MaBnahmen lhrer
Meinung nach durchgefiihrt werden.” ("Queich Erholung™ N = 302)

Wenn die Befragten direkt nach der Bedeutung von Dorf- bzw. Stadtentwicklung im Zuge der
Umgestaltung der Queich gefragt werden, geben 7% der Befragten an, dass sie diese fiir un-
wichtig halten, 37% fur weniger wichtig, 44% fur ziemlich wichtig und 12% fir sehr wichtig (Abb.
30).

B Unwichtig

Dorf-/Stadtentwicklung B Weniger wichtig

0% 20% 40% 60% 80%

1OIO‘V Ziemlich wichtig
(]

Abbildung 30: Bedeutung der Dorf- und Stadtentwicklung: ,,Wie wichtig ist lhnen bei der Umgestaltung der
Queich Dorf- /Stadtentwicklung?“ ("Queich Ubergeordnet” N = 321)
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7.4 Ergebnisse der Choice Experimentes

Im Folgenden sollen nun die Ergebnisse der CE-Studien detailliert vorgestellt und erklart wer-
den. Als Grundlage der Darstellung dient die Ubersichtstabelle 6.
Tabelle 4: Ubersichtstabelle Ergebnisse CE (Signifikanzniveaus: ***: statistisch signifikant auf 99,9%-Niveau.

**: statistisch signifikant auf 99%-Niveau. *: statistisch signifikant auf 95%-Niveau. n.s.: statistisch nicht
signifikant)

Koeffizient |Signifikanz |ZB (€) | Homogene
Priferenzen
g @ |50 jahrlicher Hochwasserschutz 0,42 ** 6,28 X
@ '§ 100 jahrlicher Hochwasserschutz 0,11 n.s. 0,00 -
qé §° Guter dkologischer Zustand 1,27 ook 18,76 X
& @ |Sehr guter dkologischer Zustand 2,12 o 31,32 -
% :'3 Umweltbildung (Lehrpfade und Aktionstage) 0,79 ok 11,64 -
0 E MaBnahmen gegen nicht-heimische Arten 1,49 ok 22,01 -
£ 2 [Kosten pro Jahr und Haushalt -0,07 *okk -
150 jéhrlicher Hochwasserschutz -0,492 *k -5,97 X
g E 200 jéhrlicher Hochwasserschutz -1,493 Hokk -18,12 -
] -g MiBiger Okologischer Zustand 0,739 *oE 8,97 -
qé & |Guter dkologischer Zustand 3,004 wAk 36,47 X
8 2 |Sehr guter dkologischer Zustand 1,484 ok 18,01 -
% :2 RegelmiBige Zuginge -0,541 * -6,56 -
g -5 RegelmiBige Zugidnge mit Bianken, Schildern und Spielgelegenheiten -0,392 * -4,76 -
L é Dorf-/Stadtentwicklung 0,784 wAk 9,52 -
Kosten pro Jahr und Haushalt -0,082 ok -
Wander- und Radwege Auf3erorts 1,228 ook 29,97 -
Zuginge Aullerorts 0,788 Hok 19,22 -
_s % |Zuginge Innerorts 0,795 ok 19,40 -
v
& = |Picknick-/Grill- und Rastplitze AuBerorts 0,615 * 15,00 -
3 tp
>
< E Picknick-/Grill- und Rastplitze Innerorts 0,585 *k 14,27 -
® < Spielgelegenheiten AuBerorts 0,119 n.s. 0,00
2 2 . -
o Spielgelegenheiten Innerorts 0,606 ok 14,79 -
g O |Informationstafeln, -Stationen, Lehrpfade AuBerorts 0,084 n.s. 0,00 X
Informationstafeln, -Stationen, Lehrpfade Innerorts 0,270 n.s. 0,00 X
Kosten pro Jahr und Haushalt -0,041 ok -
S o Gute Wasserqualitét 0,559 HxE 16,30 X
‘@ 'go Sehr gute Wasserqualitéit 0,732 ok 21,34 -
qé E Struktur Zustand 1 0,984 HEE 28,70 -
g ‘2 Struktur Zustand 2 1,328 ok 38,73 -
2 'S |Struktur Zustand 2 0085 28.73 -
&b g Forderung seltener Tierarten 0913 HoAk 26,61 -
= Kosten pro Jahr und Haushalt -0,034 ok -

Tabelle 6 stellt von oben nach unten die 4 separat durchgeflihrten CE und deren Attribute dar,
zunachst die Ergebnisse der Befragung (Ubergeordnet) an der Wied, gefolgt von deren Uberge-
ordnetem Pendent an der Queich. Darunter folgen die Ergebnisse der beiden untergeordneten
CE-Studien an der Queich zu Erholung und zu Okologie. Die erste Spalte der Tabelle enthalt fir
jede der vier Befragungen die jeweiligen Attribute mit ihren Auspragungen. Bis auf das Kosten-
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attribut, welches als einfache kardinale Variable modelliert ist, ist jeder Attributauspragung eine
eigene Variable zugeordnet, um nicht-lineare Effekte untersuchen zu kénnen. In der zweiten
Spalte sind die Schatzungen des Kostenkoeffizienten und der Koeffizienten der Auspragungen
der Attribute der einzelnen CE-Studien dargestellt. Gemal Formel (2) bezeichnet der Kostenko-
effizient 6 den Grenznutzen des Einkommens, wohingegen die tbrigen Koeffizienten die Schat-
zung des Vektors B darstellen. Diese kénnen interpretiert werden als die Anderung des Nutzens
eines Haushalts, wenn sich die Auspragung eines Attributs ausgehend vom aktuellen Zustand
auf den entsprechenden neuen Zustand andert und alle anderen Attribute gleich bleiben. Ein
positives Vorzeichen zeigt daher einen Nutzengewinn infolge dieser Attributsausprégung an, ein
negatives Vorzeichen einen Nutzenverlust. Die Koeffizienten kdnnen jedoch von ihrer Zahl her
nur relativ zueinander betrachtet werden, da das Nutzenkonzept rein ordinal ist, Nutzen also
nicht in Form einer objektiven Zahl dargestellt werden kann. Im Kontext von CE wird der Koeffi-
zient auch ublicherweise als ein Wert fur die relative Wahrscheinlichkeit, dass eine Alternative
einer Choice Karte aufgrund dieser bestimmten Auspragungen ausgewahlt wird, interpretiert.
Somit spiegelt der Koeffizient das Verhalten der Befragten im CE bei der Auswahl der jeweils
angebotenen Varianten wider.

Die dritte Spalte gibt an, ob die Schatzung des Koeffizienten statistisch signifikant von 0 ver-
schieden ist, d.h. einen Einfluss auf die Auswahlen der Alternativen hat oder nicht. Dabei wird
der Ublichen Konvention gefolgt, dass ein Koeffizient ab einem 95%-igen Signifikanzniveau als
signifikant betrachtet werden kann. Die vierte Spalte enthalt die (aus den Koeffizienten ermittel-
te) Zahlungsbereitschaft (ZB), sie wird berechnet aus dem Quotienten des jeweiligen Attributs-
koeffizienten und dem Kostenkoeffizient. Die ZB gibt an, wie viel Geld ein Haushalt pro Jahr fur
die isolierte Anderung des jeweiligen Attributes vom aktuellen Zustand zur jeweiligen Auspré-
gung bezahlen wurde.

Mittels des hier verwendeten Mixed Logit Modells kann explizit bertcksichtigt werden, dass
verschiedene Menschen unterschiedliche Praferenzen hinsichtlich der Attribute besitzen. Dies
ist in Spalte 5 dargestellt, wobei ein x symbolisiert, dass in der befragten Bevdlkerung hinsicht-
lich der Auspragung des Attributes statistisch gesehen identische, also homogene, Praferenzen
vorliegen. Auch hier wird wieder ein Signifikanzniveau von 95% zugrunde gelegt.

7.4.1 Erklarung der Attribut-Koeffizienten

Im Folgenden sollen nun die Koeffizienten der geschatzten Modelle getrennt nach Attributen
betrachtet und verglichen werden. Bei der Darstellung orientieren wir uns an der Kategorisierung
in Abb. 7. Zunachst werden die verschiedenen Auspragungen des Attributs Hochwasser be-
trachtet, die in unterschiedlicher Form in den beiden Ubergeordneten Befragungen an Queich
und Wied enthalten sind. AnschlieRend werden die 6kologischen Attribute des lbergeordneten
und des untergeordneten Fragebogens betrachtet, bevor schliellich die Attribute der weiteren
Belange des Allgemeinwohls besprochen werden.

7.4.1.1 Hochwasserschutz

Aufgrund der unterschiedlichen Ausgangslage beziiglich des Hochwasserschutzes an Queich
und Wied kamen in den beiden bergeordneten Befragungen jeweils unterschiedliche Attribu-
tauspragungen zum Einsatz. Dies ermdglicht die Betrachtung einer grolRen Bandbreite des
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Hochwasserschutzes. Zunachst ist festzustellen, dass an der Wied positive Koeffizienten flr
einen Uber den aktuellen Zustand hinausgehenden Hochwasserschutz geschatzt wurden, je-
doch ist nur der Koeffizient eines 50 jahrlichen Schutzes signifikant. Somit kann geschlossen
werden, dass ein 50 jahrlicher Schutz gegeniiber dem Status quo einen signifikanten Nutzen-
gewinn erbringt, nicht jedoch ein dartber hinaus gehender Schutz. An der Queich, die bereits
durchgehend einen Schutz vor einem 100 jahrlichen Hochwasser bietet, wird ein weitergehen-
der Schutz sogar mit einem Nutzenverlust einhergehen. Dieser Verlust steigt, je hoher der
Schutz ausfallt. Dies wird aus dem Koeffizient der Auspragung ,200 jahrlicher Schutz* ersicht-
lich, welcher deutlich niedriger ist als der Koeffizient des 150 jahrlichen Schutzes. Dieses Er-
gebnis erscheint zunachst kontraintuitiv und unplausibel, da ein gréRerer Schutz ja in jedem Fall
zu einem mindestens gleich bleibenden Nutzen flhren sollte. Die Befragten in den CE sahen
einen Hochwasserschutz, der Gber 100 Jahre hinaus geht, jedoch offensichtlich als nicht erstre-
benswert, bzw. sinnvoll an, so dass sie die Varianten, in denen diese Auspragungen vorkamen,
mit hdherer Wahrscheinlichkeit ablehnten als die Varianten mit niedrigerem Schutz.

7.4.1.2 Okologie / Okologischer Zustand

Das Attribut Okologie / Okologischer Zustand kam in einer ganzen Reihe unterschiedlicher
Auspragungen in insgesamt drei CE-Studien vor. In den Ubergeordneten Studien an Wied und
Queich wurden die Auspragungen mafiger (nur an Queich), guter und sehr guter 6kologischer
Zustand verwendet. An der Wied wurde zusétzlich das Attribut ,Malnahmen gegen nicht-
heimische Arten“ aufgenommen. Der Okologie-Fragebogen (Queich) nahm hinsichtlich der
Okologischen Attribute noch eine weitere Differenzierung vor.

Wahrend erwartungsgemal nur signifikant positive Koeffizienten und somit Nutzen fir das
Attribut Okologie ermittelt wurden, lassen sich bei den (bergeordneten Attributen strukturelle
Unterschiede zwischen Queich und Wied erkennen. An der Wied steigt der Koeffizient von
gutem zu sehr gutem okologischen Zustand deutlich an, d.h. der bestmdgliche 6kologische
Zustand wird dem guten 6kologischen Zustand deutlich vorgezogen. An der Queich hat jedoch
der Koeffizient des guten 6kologischen Zustands den hdchsten Wert, der Wert flr den sehr
guten Zustand ist zwar doppelt so hoch wie der fur den maRigen dkologischen Zustand, fallt
aber gegenuber dem guten Zustand deutlich ab. Dies lasst somit darauf schliel3en, dass die
Befragten im Bereich der Okologie ein inneres Optimum beim guten okologischen Zustand
sehen und eine weitere Verbesserung uber diesen hinaus mit Nutzenverlusten verbunden ware.
Wie in der Diskussion naher erlautert wird, konnte dies damit zusammenhangen, dass es an der
Wied lediglich zwei Auspragungen des Attributs, an der Queich aber drei Auspragungen gab. An
der Wied fehlte somit die ,mittlere” Gute, die an der Queich zur Verfigung stand. Dies zeigt, wie
sensitiv die Ergebnisse von CE hinsichtlich der Wahl der Attribute und deren Auspragungen sein
kénnen.

Allerdings zeigt sich in beiden Studien, dass es hinsichtlich der Bewertung des guten Zustands
eine sehr grolRe Einigkeit, d.h. Praferenzhomogenitat, innerhalb der befragten Stichprobe gibt.
Fir mafRigen (Queich) und sehr guten (an beiden Standorten) Zustand liegen dagegen signifi-
kant heterogene Praferenzen vor, die zeigen, dass in der Bevdlkerung Uneinigkeit besteht.
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Bei der Betrachtung der untergeordneten CE-Studie ,Okologie“ tritt beim Attribut ,Struktur ein
sehr ahnlicher Effekt auf. Auch hier ergibt der mittlere Zustand 2 den héchsten Nutzen, wahrend
sowohl der stark anthropogen Uberpragte Zustand 1 als auch der sehr naturliche Zustand 3 als
gleichwertig eingeschatzt werden. Auch hier scheint es also eine Tendenz zu einem inneren
Optimum zu geben, da der 6kologisch optimale Zustand nicht am besten bewertet wird. Die
Tatsache, dass die Ergebnisse des Ubergeordneten und des untergeordneten Fragebogens
,Okologie“ unabhangig voneinander sind, da sie auf verschiedenen, jedoch repréasentativen
Stichproben basieren, stiitzt die Belastbarkeit dieses unerwarteten Resultats.

Erwartungsgemal ist dagegen beim Attribut ,Wasserqualitat® ein monotoner Anstieg der Wert-
schatzung zu sehen. Bei der Analyse der Praferenzheterogenitat zeigt sich jedoch auch hier,
dass eine gute Wasserqualitat in der Bevolkerung konsensfahig ist, bei der sehr guten Wasser-
qualitat jedoch Uneinigkeit herrscht.

Ebenso wurde ein positiver Einfluss des Attributs ,Férderung seltener Tierarten® ermittelt, der
vom Wert des Koeffizienten in einer dhnlichen GréRenordnung zu den Ubrigen Attributen liegt.
An der Queich besteht somit innerhalb der (ibergeordneten Kategorie ,Okologischer Zustand*
auch fur die untergeordneten Attribute allesamt eine signifikante Wertschatzung in &hnlicher
Groflenordnung.

An der Wied ist zudem der untergeordnete 6kologische Aspekt ,Mallnahmen gegentber nicht-
heimische Arten” bedeutsam, sogar im Vergleich zum Ubergeordneten Attribut des 6kologischen
Zustands. Dieser Aspekt wurde an der Queich nicht in die Befragung aufgenommen, da er bei
den vorangegangenen Expertengesprachen nicht als relevant eingestuft worden war. Ein Ver-
gleich mit Befragungsergebnissen an der Queich ist daher nicht mdglich. An der Wied werden
nicht-heimische Arten jedoch offenbar als Problem angesehen und dirfen somit bei der Betrach-
tung der Okologie nicht vernachlassigt werden.

7.4.1.3 Andere Belange des Allgemeinwohis
a) Dorf-/ Stadtentwicklung

Neben den Attributen ,Hochwasserschutz®, ,Okologie“ und ,Zugange* wurde im (ibergeord-
neten Queich-Fragebogen die ,Dorf- / Stadtentwicklung® verwendet, da sie zusatzlich zu
den traditionellen Aspekten der Aktion Blau im Rahmen der Aktion Blau plus eine wichtige
Rolle einnehmen soll. Dies scheint gerechtfertigt zu sein, da sie zu einem signifikanten Nut-
zengewinn fiir die Befragten fiihrt. Im Vergleich mit den Koeffizienten der Okologie spielt je-
doch die Dorf-/Stadtentwicklung fur die Befragten eine deutlich untergeordnete Rolle.

b) Zugange

Das Attribut ,Zugénge“ wurde in unterschiedlichen Auspragungen sowohl im tbergeordne-
ten als auch im Erholungs-Fragebogen an der Queich verwendet. Bei der Verwendung als
Ubergeordnetes Attribut ergibt sich ein negativer Koeffizient beider Auspragungen, wobei
die Auspragung ,regelmaRige Zugange mit Banken, Schildern und Spielgelegenheiten we-
niger negativ bewertet wurde als nur die regelmafligen Zugange allein. Die Koeffizienten
beider Attributsauspragungen sind jedoch nur knapp signifikant, was andeutet, dass der
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Einfluss nicht sehr belastbar ist. Dieses Ergebnis steht im Widerspruch zu der Schatzung
der Koeffizienten im untergeordneten Erholungs-Fragebogen. In dieser CE-Studie, die die
Aspekte der Erholung isoliert, d.h. bei gegebener Okologie und gegebenem Hochwasser-
schutz betrachtet, deuten die positiven Koeffizienten auf einen Nutzengewinn durch Zugan-
ge gleichermalen sowohl aulRerorts als auch innerorts hin. Dieser Widerspruch wird weiter
unten diskutiert und bewertet.

c¢) Wander- und Radwege

Im untergeordneten Erholungs-Fragebogen stellt der Ausbau von Wander- und Radwegen
das erstrebenswerteste Attribut dar. Der geschatzte Koeffizient ist am hoéchsten von allen
Attributen und statistisch hoch signifikant.

d) Picknick- /Grill- /Rastplatze

Méglichkeiten zum Picknicken, Grillen und Ausruhen werden im Erholungs-Fragebogen
ebenso positiv, jedoch in deutlich geringerem Malie als Wander- und Radwege, bewertet.
Beim Vergleich der statistischen Signifikanz zeigt sich, dass die Picknick- /Grill- und Rast-
moglichkeiten auRerhalb der Ortschaften nur knapp signifikant sind, weshalb der positive
Einfluss auf den Nutzen durch diese nicht sehr belastbar ist.

e) Spielgelegenheiten

Bei dem Attribut ,Spielgelegenheiten” ergibt sich ein differenzierteres Bild. Spielgelegenhei-
ten innerorts tragen stark und statistisch hoch signifikant zum Nutzen der Befragten bei.
AulBerorts haben Sie hingegen keine Bedeutung, da der zugehérige Koeffizient nicht signifi-
kant ist. Die Befragten scheinen hierzu offensichtlich eine differenzierte Meinung zu haben.

f) Informationen und Umweltbildung

Demgegeniiber scheint die Bereitstellung von Informationen zur Bedeutung von Gewassern
und deren Entwicklung keinen Nutzen fur die Befragten darzustellen, hier sind die (positi-
ven) Koeffizienten weder innerorts noch aul3erorts signifikant. Die Betrachtung der Préfe-
renzheterogenitat ergibt zudem, dass sich die Befragten bei dieser Einschatzung einig sind.
Das Attribut Umweltbildung hingegen, welches Bestandteil des Ubergeordneten Wied-
Fragebogens war, weist einen signifikanten Koeffizienten auf. Die beschriebene Art der
Moglichkeiten fur die Umweltbildung von Erwachsenen und Kindern / Jugendlichen fuhrt zu
einem gesellschaftlichen Nutzengewinn. Die Bedeutung der Umweltbildung ist erwartungs-
gemaR deutlich geringer als die der Okologie, jedoch héher als die des 50-jahrlichen Hoch-
wasserschutzes.

7.4.1.4 Kosten

Das Kostenattribut stellt in einem CE ein besonderes und unerldssliches Element dar, durch
welches eine monetare Bewertung der Ubrigen Attribute und deren Auspragungen ermdglicht
wird. Aus theoretischer Sicht existiert eine klare und strenge Erwartung an den Koeffizienten des
Kostenattributs. Da hdhere Kosten unweigerlich zu verringerten Konsummaglichkeiten fur ein
Individuum fuhren, muss der Einfluss dieses Attributs auf den Nutzen signifikant negativ sein.
Erwartungsgeman ist dies in allen vier CE-Versionen der Fall. Dies zeigt, dass die Befragten in

38



ihren Auswahlen der vorgelegten Alternativen eine Sensitivitat gegeniiber den unterschiedlich
hohen Kosten fiir die verschiedenen Alternativen haben. Dieses Ergebnis stellt die Grundlage
fur die anschlieRende monetére Bewertung der betrachteten Attribute und deren Auspragungen
dar.

7.4.2 Zahlungsbereitschaft

CE ermdglichen eine monetére Bewertung von Anderungen der Auspragungen von Attributen
bezogen auf den aktuellen Zustand (Status quo). Eine solche Bewertung in Geldeinheiten kann
als Zahlungsbereitschaft (ZB) fir das Erreichen der jeweiligen Auspragung interpretiert werden.
Diese Zahlungsbereitschaft errechnet sich, wie oben dargestellt, aus den geschatzten Koeffi-
zienten des CE-Modells. Die ZB fiir eine Auspragung k kann folgendermafien berechnet wer-
den:

—Bi

2B =—5"

wobei B, den geschatzten Koeffizienten der Auspragung k und § den geschétzten Kostenkoeffi-
zienten bezeichnet. Da der Kostenkoeffizient annahmegeman negativ ist, muss der Quotient der
Koeffizienten mit (-1) multipliziert werden, um den Ausdruck fur die Zahlungsbereitschaft zu
erhalten.

In Tabelle 7 sind - geordnet nach Zielen der Aktion Blau plus und Befragungsversionen - die aus
den geschatzten Koeffizienten errechneten ZB fiir jede Auspragung jedes Attributes dargestellt.
Diese Zahlen geben denjenigen Geldbetrag wieder, den ein Haushalt in der Befragungsregion
durchschnittlich pro Jahr zu zahlen bereit ist, um ausgehend vom Status quo die entsprechende
Auspragung des jeweiligen Attributs zu erhalten. Es findet somit eine isolierte Betrachtung des
Wertes jeder einzelnen Auspragung der Attribute statt. Eine Zahlungsbereitschaft ist jedoch
statistisch gesehen nur von Null verschieden, wenn der jeweilige Auspragungskoeffizient statis-
tisch signifikant ist. Andernfalls muss angenommen werden, dass keine ZB vorliegt. Dies ist bei
den Auspragungen 100 jahrlicher Hochwasserschutz (Wied), Informationstafeln innerorts und
aulerorts (Queich) und Spielgelegenheiten aulRerorts (Queich) der Fall (Tab. 7).

Da ZB auf den Koeffizienten der Auspragungen beruhen, ergibt sich prinzipiell dasselbe struktu-
relle Ergebnis wie bereits im vorigen Abschnitt zu den Koeffizienten dargestellt. Folglich fihren
negative Koeffizienten zu einer negativen ZB fiir die Auspragung des Attributs, positive Koeffi-
zienten zu einer positiven ZB.

Somit ergeben sich aus den CE-Studien negative ZB fiir einen Uber den aktuellen Zustand
hinausgehenden Hochwasserschutz (150 jahrlich oder 200 jahrlich) und fur die Zugange zur
Queich auflerhalb der Ortschaften in beiden Auspragungen (Ubergeordneter Fragebogen). Wie
bereits weiter oben beschrieben deuten die knapp signifikanten Koeffizienten der Attributs-
auspragungen ,Zugange zur Queich“ darauf hin, dass diese ZB nicht sonderlich belastbar sind.
Alle Gbrigen ZB sind signifikant positiv.

Es ist auffallig, dass samtliche negative ZB in der CE-Version ,Queich Ubergeordnet® auftreten.
In dieser Version werden bei der Auswahl der Alternativen die Aspekte ,Hochwasserschutz,
»okologischer Zustand®, ,Zugange“ und ,Dorfentwicklung“ gegeneinander abgewogen. In dieser
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Konstellation schatzen die Befragten die Attribute ,Hochwasser® und ,Zugange* negativ ein und
scheinen systematisch diejenigen Alternativen zu vermeiden, die eine hohe Auspragung jener
Attribute beinhalten. Der Wert einer negativen ZB driickt also letztlich die Notwendigkeit aus, flr
diese Auspragung finanziell kompensiert zu werden, um Nutzenverluste auszugleichen.

Tabelle 5: Ubersicht Zahlungsbereitschaften (Signifikanzniveaus: ***: statistisch signifikant auf 99,9%-Niveau.

**: statistisch signifikant auf 99%-Niveau. *: statistisch signifikant auf 95%-Niveau. n.s.: statistisch nicht
signifikant)

Attributslevel 7B (€) | Homogene |Fragebogenversion
Priferenzen
5 50 jihrlich 6,28 ** X Wied Ubergeodnet
§ ‘E 100 jihrlich 0,00 n.s. - Wied Ubergeodnet
£ % [150 jahrlich -5,97 ** X Queich Ubergeordnet
2 200 jihrlich -18,12 #x* - Queich Ubergeordnet
MiBiger Okologischer Zustand 897 ** - Queich Ubergeordnet
Guter okologischer Zustand 36,47 *** X Queich Ubergeordnet
o |Sehr guter okologischer Zustand 18,01 *** - Queich Ubergeordnet
§ Guter 6kologischer Zustand 18,76 *** X Wied Ubergeodnet
é Sehr guter okologischer Zustand 31,32 *** - Wied Ubergeodnet
L |Gute Wasserqualitit 16,30 *** X Queich Okologie
§ Sehr gute Wasserqualitit 21,34 *E - Queich Okologie
% [Struktur Zustand 1 28,70 *** - Queich Okologie
S |Struktur Zustand 2 38,73 *** (x) ___|Queich Okologie
©  [Struktur Zustand 2 28,73 *** - |aueich dkologie
Forderung seltener Tierarten 26,61 *** - Queich Okologie
MafBnahmen gegen nicht-heimische Arten 22,01 *** - Wied Ubergeodnet
Umweltbildung (Lehrpfade und Aktionstage) 11,64 *** - Wied Ubergeodnet
ﬁ Informationstafeln, -Stationen, Lehrpfade AuB3erorts 0,00 n.s. X Queich Erholung
g Informationstafeln, -Stationen, Lehrpfade Innerorts 0,00 n.s. X Queich Erholung
-5 Dorf-/Stadtentwicklung 0,52 - Queich Ubergeordnet
g RegelmiBige Zuginge AuBerorts -6,56 * - Queich Ubergeordnet
%: Re.gelméiBige Zugéinge mit Banken, Schildern und 476 * : Queich Ubergeordnet
@ Spielgelegenheiten AuBerorts
2 Zuginge Aullerorts 19,22 ** - Queich Erholung
2 |Zuginge Innerorts 19,40 *** - Queich Erholung
§ Picknick-/Grill- und Rastpliatze AuBerorts 1500 * - Queich Erholung
o  [Picknick-/Grill- und Rastplitze Innerorts 1427 ** - Queich Erholung
§ Spielgelegenheiten AuBerorts 0,00 n.s. - Queich Erholung
< |Spielgelegenheiten Innerorts 14,79 *** - Queich Erholung
Wander- und Radwege AuBerorts 2997 *** - Queich Erholung

Eine Betrachtung aller positiven ZB ergibt die hohe Bedeutung der 6kologischen Attribute flr die
Befragten. Vor allem in der Version ,Queich Okologie“ zeigt sich, dass alle einzelnen Auspra-
gungen der Okologischen Attribute von den Befragten mit einer recht hohen monetaren Wert-
schatzung bedacht werden. Dies trifft auch fir den nur an der Wied erhobenen Aspekt der Be-
kampfung nicht-heimischer Arten zu. Auffallig ist bei der Betrachtung der 6kologischen Attribute
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jedoch, dass sowohl beim 6kologischen Zustand (,Queich Ubergeordnet®) als auch bei der
Struktur (,Queich Okologie*) die héchste ZB jeweils bei der mittleren und nicht bei der héchsten
Auspragung liegt. Somit besteht in diesen Fallen die héchste monetare Wertschatzung fur die
Wiederherstellung eines zwar guten, aber auch nicht allzu naturlichen Zustands der Queich.

Gegenuber den dkologischen Attributen treten die monetaren Wertschatzungen fur moderaten
Hochwasserschutz (Wied), fur die Dorf- und Stadtentwicklung (Queich), die Umweltbildung
(Wied) und die einzelnen Erholungsaspekte (Queich Erholung) deutlich in den Hintergrund. Im
Bereich der Erholung besteht die héchste Wertschatzung fur einen Ausbau der Wander- und
Radwege, gefolgt von Zugangen zur Queich und schliel3lich den Picknick-, Grill-, Rast- und
Spielmdglichkeiten. Fir reine Informationstafeln etc. besteht offenbar keine ZB.

7.4.3 Einflussfaktoren Zahlungsbereitschaft

Neben der durchschnittlichen ZB pro Haushalt ist auBerdem von Interesse, welche Faktoren
oder Eigenschaften der Befragten eine hohe, bzw. niedrige ZB bestimmen. In dieser Studie wird
eine in Beharry-Borg und Scarpa (2010) beschriebene Methode zur Ermittlung individueller ZB
verwendet, um diese Einflussfaktoren zu untersuchen.

In der folgenden Tabelle 8 sind die Einflussfaktoren auf die ZB fir einen verbesserten Hochwas-
serschutz an der Queich und an der Wied dargestellt. Es wird untersucht, inwieweit die ZB von
den Antworten auf bestimmte Fragestellungen, darunter Einstellungsfragen, aber auch einfache
soziobkonomische Eigenschaften, abhangt. Hierzu sind in der Tabelle die ZB-Mittelwerte der
jeweiligen Gruppen, die eine Frage entsprechend beantwortet haben oder eine entsprechende
Eigenschaft besitzen, dargestellt. Die Sternchen hinter den angegebenen ZB kennzeichnen, ob
sich die jeweilige ZB von anderen ZB-Werten derselben Frage, bzw. Eigenschaft unterscheidet.
Eine ZB ohne Sternchen bedeutet, dass sich der entsprechende Wert nicht signifikant von ir-
gendeinem anderen Wert derselben Frage, bzw. Eigenschaft unterscheidet. Die Anzahl der
Sternchen bezeichnet wieder das Signifikanzniveau. In den Tabellen sind nur die Auspragungen
dargestellt, deren Koeffizienten in Tabelle 6 signifikant waren.

Aus Tabelle 8 ist ersichtlich, dass an der Queich eine negative ZB flir mehr Hochwasserschutz
vorliegt, unabhéngig davon, ob die Ortschaft der Befragten direkt an der Queich liegt oder weiter
entfernt. Auch kann weder an der Queich noch an der Wied ein Einfluss der Betroffenheit durch
Hochwasser in der Vergangenheit auf die ZB flir Hochwasserschutz festgestellt werden.

Dagegen ist an der Wied die ZB fir Hochwasserschutz positiv, obwohl auch hier die Befragten
in der Vergangenheit nicht betroffen waren. Auch im Bereich der sozio6konomischen Eigen-
schaften der Befragten sind einzelne signifikante Einflussfaktoren erkennbar: An der Wied ha-
ben Frauen eine signifikant héhere ZB fliir 50 jahrlichen Hochwasserschutz, dieser Geschlech-
terunterschied existiert an der Queich nicht. An der Wied sind auch einzelne Effekte beim Alter
und beim Einkommen zu erkennen: Die Gruppe der 51-60 Jahrigen zeigt die hdchste ZB fiir 50
jahrlichen Hochwasserschutz, die sich signifikant von der niedrigsten ZB der Uber 71 Jahrigen
unterscheidet. Wahrend die ZB unabhangig von der Schulbildung ist, nimmt sie signifikant mit
dem Einkommen zu, lediglich die hochste Einkommenskategorie Uiber 6000 Euro monatliches
Nettoeinkommen ist nicht mehr signifikant.
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Tabelle 6: Einflussfaktoren Hochwasserschutz (Signifikanzniveaus: ***: statistisch signifikant auf 99%-Niveau.
**: statistisch signifikant auf 95%-Niveau. *: statistisch signifikant auf 90%-Niveau. n.s.: statistisch nicht
signifikant)

Fragestellung Antwort Wied Queich
HW 50 HW 150 HW 200
WTP WTP WTP
Unterscheidet sich die ZB zischen Ortschaften die direkt an der|gnifernt 6,50 2147
Queich liegen und Ortschaften die nicht direkt an der Queich
liegen (Offenbach, Otterheim, Zeiskam)? Anlieger -6,88 -20,53
Waren Sie in der Vergangenheit schon einmal von einem Nein 6,93 -6,72 -21,03
Hochwasser betroffen? Ja 7,13 -6,86 -20,67
Wie wichtig ist Ihnen bei bei der Umgestaltung der Queich Unwichtig / Weniger Wichtig -6,79 -19,31 **
Hochwasserschutz? Ziemlich Wichtig / Sehr wichtig 6,72 21,62 **
Wie wichtig ist hnen bei Manahmen zur Umgestaltung der | Unwichtig / Weniger Wichtig 7,00
Wied im Zuge der Aktion Blau plus ein 50 jahrlicher Ziemlich Wichtig 7,00
Hochwasserschutz? Sehr wichtig 6.91
Besitzen Sie oder Ihre Familie ein Grundstlick direkt an der Nein 6,94 -6,65 -20,95
Queich bzw. Wied? Ja 7,01 -7,30 -20,73
Weiblich 7,19 ** -6,59 -21,39
Geschlecht
Mannlich 6,70 ** -6,91 -20,15
bis 30 7,26 -6,28 -18,72 **
31-40 6,37 -6,40 -20,10
41-50 6,70 -6,31 -20,75
Alter
51-60 7,58 ** -6,24 -21,95
61-70 712 -7,67 -23,12 **
71- 6,49 ** -7,66 -20,31
Kein Schulabschluss 7,26 -7,65 -18,51
Haupt-/ Volksschulabschluss 6,62 -7,76 ** -21,68
Schulbildung Mittlerer Schulabschluss 7,26 -6,10 ** -20,43
Fachhochschulreife 6,91 -6,49 -20,79
(Fachgebundene) Hochschulreife 7,01 -6,64 -20,82
"-2000" 6,16 ** -6,37 -20,10
) "2000 - 4000" 7,03 * -7,01 -21,92
Nettoeinkommen
"4000 - 6000" 7,59 ** -7,06 -21,53
"6000 - " 7,72 -6,40 -19,26

In Tabelle 9 sind die Einflussfaktoren auf die Auspragungen der 6kologischen Attribute darge-
stellt, von denen hier nur einige wenige beispielhaft genannt werden sollen. Es fallt auf, dass die
Kenntnis der Aktion Blau einen signifikant positiven Einfluss auf die ZB einiger Auspragungen
hat. So stellt sich bspw. bei der Befragung an der Queich als auch an der Wied ein Zusammen-
hang zwischen der ZB fiir den sehr guten 6kologischen Zustand und der Kenntnis der Aktion
Blau heraus. Offensichtlich ist mit der Kenntnis der Aktion Blau ein verstarktes Bewusstsein fir
die 6kologische Bedeutung von Gewassern, verbunden, dass sich in einer signifikant héheren
monetaren Wertschatzung auflert. Auch zeigt sich, dass plausible Verbindungen zwischen
Einstellungen und Eigenschaften der Befragten und ihrer ZB fir dkologische Aspekte existieren.
In der Ubergeordneten Befragung an der Queich geht die Angabe der Wichtigkeit ungestorter
Lebensrdume fir Tiere und Pflanzen mit einer signifikant héheren ZB fur den guten und sehr
guten okologischen Zustand einher. AuRerdem zeigt sich, dass die Mitgliedschaft in einer Um-
weltorganisation und die Spendenbereitschaft allgemein und speziell fir die Umwelt mit einer
signifikant héheren ZB fur den guten und sehr guten 6kologische Zustand einhergehen. Erstaun-
lich ist jedoch, dass die Schulbildung nur in seltenen Fallen einen signifikanten Einfluss auf die
ZB fur 6kologische Aspekte hat.
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SchlieRlich werden in Tabelle 10 die Einflussfaktoren auf die ZB fiir andere Belange des Allge-
meinwohls dargestellt. Bezliglich des Einflusses der Lage der Ortschaften fallen zwei Aspekte
auf: Befragte aus Gemeinden, die nicht direkt an der Queich liegen, haben im Vergleich zu den
Befragten direkter Anrainergemeinden der Queich eine signifikant héhere ZB fir Wander- und
Radwege. Zudem zeigen Befragte aus den Stadten Landau und Germersheim eine signifikant
héhere ZB fur Zugénge innerorts als Befragte aus den Dorfern. Dies kann daran liegen, dass
einige der Dorfer nicht direkt an der Queich liegen und somit in ihren Wohnorten keine Zugange
geschaffen wurden. Weitere Einflussfaktoren ergeben nachvollziehbare und erwartete Effekte
auf die ZB fir einzelne Auspragungen. So besteht ein positiver Zusammenhang zwischen der
monetaren Bewertung vieler Aspekte der Erholung wie bspw. Zugange, Dorfentwicklung, Wan-
der- und Radwege, Picknick- Grill- und Rastplatze und Spielgelegenheiten mit der Einschat-
zung, dass Flisse und Bache vermehrt fir Freizeit und Erholung gestaltet werden sollen und
dass diese auf Wegen zuganglich und erreichbar sein sollen. Weiterhin findet sich ein positiver
Zusammenhang zwischen der Einschatzung der Bedeutung von Umweltbildung und deren
monetarer Bewertung an der Wied. Die genannten Zusammenhénge belegen, dass die Be-
fragten bei ihren Auswahlen konsistent mit den in den anderen Fragen erhobenen Ein-
stellungen und Meinungen entscheiden. Interessant ist das Ergebnis, dass in der ubergeord-
neten Befragung an der Queich diejenigen Leute, die schon einmal von der Aktion Blau gehdrt
haben, Zugange starker ablehnen als andere Befragte, die die Aktion Blau nicht kennen. Dies
kénnte darin begriindet sein, dass erstere ein besonderes Bewusstsein fur die 6kologischen
Aspekte der Gewasser haben und Zugange zu den Flissen als stérender empfinden als andere
Befragte. SchlieBlich ist noch hervorzuheben, dass bei der monetéaren Bewertung von Wander-
wegen, Zugangen, Picknick- Grill- und Rastplatze als auch von Spielgelegenheiten innerorts
Manner eine signifikante héhere ZB fiir diese Aspekte aufweisen. Im Bereich der Okologie und
des Hochwasserschutzes ist dieser Zusammenhang tendenziell umgekehrt. Bei den Ubrigen
soziobkonomischen Variablen wie Alter, Bildung und Einkommen sind erstaunlicherweise nur
sehr wenige systematische Zusammenhange zu finden.
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7.5 Einstellungen zu den Projektszenarien und zur gemeinschaftlichen Fi-
nanzierung

Neben der monetadren Wertschatzung wurden in dieser Studie auch nicht-monetare Einschat-
zungen zu den Projektszenarien erhoben. Auflerdem wurde die Einstellung und Meinung der
Befragten zur Verantwortung fur Gewasserentwicklung und zur vorgestellten gemeinschaftlichen
Finanzierung erfragt. Die Ergebnisse dieser Fragen sind in Abbildung 31 dargestellt, die wich-
tigsten Ergebnisse sollen hier zusammenfassend kurz beleuchtet werden.

Zunachst kann festgehalten werden, dass es gegeniuber der Renaturierung, bzw. Gewasser-
entwicklung und der Art, wie diese finanziert wird, wenig Ablehnung gibt. Die Uberwiegende
Mehrheit der Befragten ist damit einverstanden, 6ffentliche Mittel in die Renaturierung von Flis-
sen zu investieren und hierbei das in der Befragung genannte Finanzierungsinstrument Abwas-
serabgabe und Wassercent zu verwenden. Jedoch sind doch fast 30% der Befragten der Mei-
nung, das Land Rheinland-Pfalz habe geniigend Mittel zur Verfigung und musse daher nicht
auf die Abwasserabgabe und den Wassercent zurlickgreifen. Diese Einstellung ist weit verbrei-
tet und spiegelt die Unzufriedenheit mit der Prioritdtensetzung bei der Ausgabe o6ffentlicher
Mittel wieder.

Die Antworten zeigen auch, dass die Befragten im Prinzip die Darstellung der aktuellen Situation
der Flusse gut nachvollziehen kénnen, wenige Befragte sind der Meinung, die Situation ware
besser oder schlechter als dargestellt. Auflerdem gibt es mit nur 10% der Befragten kaum Zwei-
fel an der Umsetzbarkeit der beschriebenen MaRnahmen. Dies spricht fur die Glaubwiurdigkeit
der Darstellung in dieser Studie. Des Weiteren wird deutlich, dass fiir die Befragten die Férde-
rung der Erholung an Fliissen und Bachen deutlich hinter der Verbesserung der Okologie zuriick
steht. Ein Anteil von fast 40% teilt die Einschatzung, die Férderung der Erholung verschlechtere
die Situation fur Pflanzen und Tiere. Eine Ausweitung der Erholungsmdglichkeiten wird zudem
mit der Entstehung von Mull in der Natur in Verbindung gebracht und somit kritisch gesehen.

Schliellich scheint es vereinzelt Unzufriedenheit bei der Umsetzung von MalRhahmen der Ge-
wasserentwicklung an der Queich zu geben, 30% stimmen der Einschatzung zu, dass Maf3nah-
men bisher schlecht umgesetzt worden sind. Da in den Pretests vereinzelt die Verantwortlichkeit
der Landwirtschaft fir die aktuell noch unbefriedigende Gewassersituation Thema war, wurde
hier explizit nach deren Rolle bei der Finanzierung der MalRnahmen gefragt. Weniger als 20%
der Befragten sehen jedoch die Landwirtschaft maRgeblich in der Pflicht, Kosten zu tberneh-
men, so dass hier nicht von einer grof3en Protesthaltung gegen eine gemeinschaftliche Finan-
zierung gesprochen werden kann.

Insgesamt zeigen die Ergebnisse, dass die Befragten der Art der Gewasserentwicklung, deren
Umsetzung und deren Finanzierung Uberwiegend positiv gegenuber stehen und diese in der
dargestellten Art beflrworten. Somit ist eine wichtige Grundvoraussetzung fur die Anwendbar-
keit der Methode der CE zur Bewertung von OSD durch Gewasserentwicklung erfiillt.
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Die beschriebene Art des Kostenbeitrags (Wassercent und
Abwasserabgabe) ist nicht akzeptabel

Das Land hat gentigend Mittel fiir die Renaturierung sollte
deshalb nicht auf Abwasserabgabe und Wassercent
zurlickgegriffen werden

Die Renaturierung von Flissen ist verschwendetes Geld

Es wurden nicht gentugend Informationen zu den genauen
MaRnahmen gegeben. So kann ich die gezeigten Varianten
nicht beurteilen
Ich habe ein Recht darauf, in einer gesunden Umwelt mit
naturlichen Bachlaufen zu leben, ohne dass ich dafir extra
bezahlen muss

Ich glaube nicht, dass die Renaturierung von Bachen die
erwarteten Effekte zeigt

Nicht die Gemeinschaft sondern die Landwirtschaft als
NutznielRer der Flussbegradigungen der Vergangenheit sollte
fur die Kosten der Renaturierung aufkommen

Ich befiirchte, dass eine Renaturieung der Queich / Wied zu
einer vermehrten Muckenplage flhrt

Ich wohne so weit weg von der Wied, dass mich
Hochwasserschutz nicht interessiert

Der Zustand der Wied ist vollig ausreichend. Das Geld sollte
lieber in andere Projekte investiert werden.

Der aktuelle Zustand der Wied ist gar nicht so schlecht wie
beschrieben

Der aktuelle Zustand der Wied ist eigentlich viel schlechter als
beschrieben

Meiner Meinung nach sollte man auch nicht-heimischen Arten
in Deutschland einen Lebensraum bieten

Anstelle der Erholung sollte mehr fiir die Natur getan werden

Anstelle der Erholung sollte mehr fiir den Hochwasserschutz
getan werden

Die Forderung der Erholung an der Queich verschlechtert die
Situation fir Pflanzen und Tiere

Ich habe das Recht auf Erholungsméglichkeiten in meiner
Umgebung, ohne dass ich dafiir extra bezahlen muss

Durch die Verbesserung der Erholungsmdglichkeiten an der
Queich entstehen Probleme mit Mll

Einige MalRnahmen wurden an der Queich bisher schlecht
umgesetzt

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Stimme voll und ganz zu E Stimme zu
= Weder zustimmen noch widersprechen B Stimme nicht zu

B Stimme gar nicht zu

Abbildung 31: Einstellung zu Projektszenarien
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7.6 Optimales Projektszenario

Fir die Befragung an der Wied kam eine neuartige Fragestellung im Kontext von CE zum Ein-
satz. Ublicherweise werden den Befragten feste Alternativen mit vorgegebenen Kombinationen
von Auspragungen der Attribute vorgelegt. Hierbei kommt es immer wieder zu Unzufriedenheit
bei den Befragten, weil die fur sie optimale Variante ggf. nicht unter den vorgestellten Alternati-
ven ist. Um zusatzliche Informationen bezlglich der praferierten Varianten zu erhalten, wurden
die Befragten im Anschluss an das CE aufgefordert, die aus ihrer Sicht beste Variante aus allen
Auspragungen aller Attribute anzugeben. Diese Angaben sind in Abbildung 32 dargestellt.

M 25 jahrlich

Hochwasserschutz M 50 jahrlich

' 100 jahrlich
0% 20% 40% 60% 80% 100% Jahriic

| | | u maig
Hgut

T T T T T 1 sehr gut
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Okologischer Zustand

Umweltbildung H Nein
HJa

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Nicht-heimische Arten B Nein
L BF]

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Abbildung 32: Auswahl der praferierten Auspragung der einzelnen Ziele: ,Unabhéngig von den Kosten wiir-
den wir gerne wissen, welche MaBnahmen, bzw. Ziele jeweils aus lhrer Sicht die besten waren?"

Interessant ist, dass bei den Attributen ,Hochwasserschutz“ und ,Okologischer Zustand“ tat-
sachlich nicht immer die hochste Auspragung auch als die beste angesehen wird. Beim Hoch-
wasserschutz wahlen nur weniger als 20% der Befragten den 100 jahrlichen Schutz als préfe-
rierte Auspragung, beim 6kologischen Zustand halten ca. 35% der Befragten den guten statt
den sehr guten Zustand fir optimal. Besonders interessant ist, dass Uber 30% der Bevdlkerung
mit einem 25 jahrlichen Hochwasserschutz, dem aktuellen Zustand an der Wied, zufrieden sind
und sich keine Verbesserung wiinschen. Diese Ergebnisse unterstreichen die Schatzungen der
monetaren Bewertung. Klarer fallt jedoch die Wahl bei den Attributen ,Umweltbildung® und ,Be-
k&dmpfung nicht-heimischer Arten* aus, deren Férderung von einer deutlichen Mehrheit als er-
strebenswert angesehen werden.

Bei der klassischen und isolierten monetaren Bewertung der Einzelauspragungen der Attribute
ist eine zuverlassige Ermittlung von Gesamtwerten flr ganze Renaturierungsszenarien derzeit
nicht mdglich. Daher wurde an der Wied nach der maximalen Zahlungsbereitschaft fir die von
den Befragten jeweils genannten individuell besten Variante gefragt, um eine klare Einschat-
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zung Uber die GréRenordnung der Zahlungsbereitschaft fir die Gesamtalternativen zu erhalten.
Die Verteilung dieser frei angegebenen monetaren Werte ist in Abbildung 33 dargestellt. Hier
zeigt sich, dass 89% der Befragten bereit sind, pro Jahr mit mehr als 10€ zu dieser besten Vari-
ante beizutragen. Fast die Halfte (49%) der Befragten wiirde sogar mehr als 40 € pro Jahr bei-
tragen. Im Durchschnitt liegt die Zahlungsbereitschaft bei 54 €. Diese direkt erhobene Zah-
lungsbereitschaft belegt die erhebliche monetare Wertschatzung der Bevolkerung fir Mallnah-
men zur Gewasserentwicklung.

30

25

20

15

10

gl | 1
N i B

<10€ 11 20€ 21-40€ 41 60€ 61-80€ 81 100€ >100€

Abbildung 33: Maximale Zahlungsbereitschaft fiir die individuell-beste Variante

8. Diskussion der Ergebnisse

Die Ergebnisse der Analyse der Zahlungsbereitschaft fir die vier CE-Versionen zeigen ein
differenziertes Bild der Wertschatzung der Bevolkerung fiir OSD im Zuge von MaRnahmen zur
Gewasserentwicklung durch die Aktion Blau plus. Aus den verschiedenen Versionen bzw. Ebe-
nen der Befragung lassen sich Ubereinstimmungen, jedoch aber auch Widerspriiche erkennen,
die nun hier diskutiert werden sollen. Klare Ubereinstimmungen bestehen hinsichtlich der Be-
deutung der 6kologischen Attribute.

Die Okologie wird sowohl auf (ibergeordneter als auch untergeordneter Ebene durchweg positiv
bewertet.

Dies lasst auf robuste und belastbare Ergebnisse schlieBen. Hinsichtlich der Frage, auf welcher
Ebene die Bedeutung der Okologie in einer derartigen Befragung erfasst werden sollte, kann
festgestellt werden, dass die Ubergeordnete Betrachtung im Prinzip ausreichend ist, um die
Bedeutung der Okologie valide zu erfassen. Die detaillierte Betrachtung der einzelnen 6kologi-
schen Aspekte hat wider Erwarten keine wirkliche Differenzierung ergeben, es kann lediglich
festgestellt werden, dass die Wertschatzung fur alle genannten Attribute in einer ahnlichen
Groflenordnung liegt. Es lassen sich somit keine Prioritdten ableiten, welche 6kologischen As-
pekte u.U. besonders geférdert werden sollten. Auffallig ist, dass an der Wied ein grof3er Kon-
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sens zur Bekdmpfung nicht-heimischer Arten besteht. Dabei ist unklar, ob dies in der Abneigung
speziell gegen die genannten Arten begrindet ist oder damit allgemein die heimische Flora
geférdert werden soll.

Ein Widerspruch ergibt sich beim Vergleich der Ergebnisse an der Queich und an der Wied.
Im Gegensatz zur Wied wo der sehr gute 6kologische Zustand besser bewertet wurde als der
gute Zustand, war an der Queich das Gegenteil der Fall. Jedoch muss berticksichtigt werden,
dass sich die Ausgangslage (aktueller Zustand) an Queich (unbefriedigend bis schlecht) und
Wied (maRig) unterscheidet und der Wied-Fragebogen somit lediglich zwei und nicht drei Aus-
pragungen fir den 6kologischen Zustand enthalt. Zum einen fallt damit die Verbesserung des
aktuellen Zustands an der Wied deutlich geringer aus, was die Differenz in der Héhe der ZB fir
die Auspragung ,Guter okologischer Zustand“ zwischen den beiden Untersuchungsgebieten
erklaren kénnte. Zum anderen kénnten die Befragten bei ihrer Entscheidung von der Tatsache
beeinflusst worden sein, dass an der Wied nur zwei alternative Zustande zur Wahl standen, aus
denen — anders als an der Queich — keine mittlere Verbesserung als Kompromiss gewahit
werden konnte.

Wie bereits mehrfach erwahnt, weisen die Ergebnisse zum Hochwasserschutz unerwartete
Effekte auf. Da ein besserer Hochwasserschutz ja eher mehr aber auf keinen Fall weniger Nut-
zen flur die Haushalte bedeutet, hatte man positive oder allenfalls ZB von Null erwartet. Keine
ZB ist an der Wied fir einen 100 jahrlichen Hochwasserschutz vorhanden, wo somit gezeigt
werden kann, dass bereits der Schutz vor einem 100 jahrlichen Hochwasser gegentiiber einem
50 jahrlichen Schutz keinen monetér messbaren zusatzlichen Nutzen erzeugt. Die negativen ZB
fur einen Uber den 100 jahrlichen Schutz an der Queich hinausgehenden Hochwasserschutz
zeigen nicht nur klar, dass kein Wunsch nach weiterem Hochwasserschutz Gber den aktuellen
Zustand hinaus besteht, sondern auch, dass die Menschen ihn sogar fir unangemessen und
Ubertrieben halten und entsprechende MaRnahmen unbedingt vermeiden wollen. Moglicher-
weise bedenken die Menschen bereits, dass entsprechende Malinahmen einen Zeithorizont
abdecken, der mit sehr viel Ungewissheit belegt ist. Auf jeden Fall wird evident, dass auch
beim Hochwasserschutz ein Optimum in einem mittleren Bereich besteht und die Men-
schen bereit sind, gewisse Risiken zu tragen.

Ein weiterer Widerspruch ergibt sich bei den Ergebnissen zu den Aspekten der Erholung. Wah-
rend im Ubergeordneten Queich-Fragebogen Zugange an das Gewasser in ihren beiden Aus-
pragungen deutlich negativ bewertet werden, ergeben sich im untergeordneten Erholungs-
Fragebogen signifikante und nicht unerhebliche ZB sowohl fiir Zugénge zur Queich als auch fir
andere Aspekte der Erholung. Eine mdgliche Erklarung fir diesen Widerspruch liegt in der Kon-
textabhangigkeit von Entscheidungen, die vielfach in der wirtschaftswissenschaftlichen Literatur
belegt ist (Ariely 2003). Im Ubergeordneten Kontext, in dem Zugange ggf. im Widerspruch zur
Erreichung eines besseren okologischen Zustands stehen kénnten, dulern die Befragten klar
ihre Praferenz fiir Okologie und wollen diese offenbar nicht durch verstarkte menschliche Ein-
flisse auf den Bereich des Gewassers gefahrden. Im untergeordneten Erholungskontext, in dem
die Okologie und auch der Hochwasserschutz explizit als gegeben und nicht verhandelbar vo-
rausgesetzt werden, kénnen sich die Befragten nun voll und unabhangig von 6kologischen
Uberlegungen auf die Erholungsaspekte konzentrieren und ihre Wertschatzung hierfiir duiern.
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Somit liefern die hier verwendeten Befragungsversionen auf unterschiedlichen Ebenen sich
jeweils erganzende wichtige Informationen: Menschliche Erholung tritt gegeniiber der Oko-
logie deutlich in den Hintergrund, hier wird keine Abwagung zwischen zwei moglicherweise
konfligierenden Zielen gewlinscht. Trotzdem schéatzen die Menschen die genannten Erho-
lungsméglichkeiten deutlich, aber nur unter der Pramisse einer gegebenen guten Okolo-
gie. Diese Interpretation wird bekraftigt durch die signifikant positive ZB fiir Dorf- und Stadtent-
wicklung im Ubergeordneten Fragebogen. Diese beinhaltet auch Erholungsaspekte und Zugan-
ge zum Fluss, wird jedoch, aufgrund der Lage in der Stadt, nicht mit negativen 6kologischen
Auswirkungen in Verbindung gebracht. Es kann somit geschlussfolgert werden, dass die
Durchfiihrung von CE auf unterschiedlichen Ebenen, wie hier dargestellt, anzuraten ist,
um diese differenzierten Aspekte addquat erfassen zu kénnen.

Inwieweit kdnnen nun die in dieser Studie erzielten Ergebnisse mit den eingangs beschriebenen
OSD in Verbindung gebracht werden und monetare Werte fir diese abgeschatzt werden? Zu-
nachst muss festgestellt werden, dass die bereitstellenden Dienstleistungen (vgl. Abb. 1) in
dieser Studie nicht betrachtet werden konnten. Die Bedeutung beider Gewasser fir die Fische-
rei oder zur Bewasserung in der Landwirtschaft ist in den betrachteten Gebieten hierzu viel zu
gering. In dieser Studie wurden daflr die drei verbleibenden Kategorien — regulierende, unter-
stitzende und kulturelle Dienstleistungen — eingehend betrachtet. Die regulierenden und unter-
stitzenden OSD beziehen sich in den Befragungen auf den Bereich der 6kologischen Aspekte
und des Hochwasserschutzes. Fir die 6kologischen Aspekte kann jedoch meist keine genaue
und differenzierte Zuordnung zu den einzelnen in Abbildung 1 genannten Dienstleistungen
vorgenommen werden. Diese Aspekte, wie beispielsweise Wasserreinigung, Klimaregulierung
oder Bodenbildung, sind fir die Befragten zu abstrakt und der Einfluss der spezifischen Renatu-
rierungsmaflnahmen auf eine Veranderung dieser Dienstleistungen ist zu gering und zu wenig
bestimmbar, um eine Bewertung durch die Bevdlkerung zuzulassen. Fir diese Studie musste
daher auf eine allgemeinere Ebene des guten 6kologischen Zustands — der letztlich diese OSD
sicherstellt — zurlickgegriffen werden. Konkret konnte nur die regulierende OSD des Hochwas-
serschutzes betrachtet werden, da hier klare und nachvollziehbare Zusammenhange bestehen.
Die weiteren Belange des Allgemeinwohls lassen sich unter der Kategorie der kulturellen OSD
subsumieren. Fur diese kulturellen OSD konnten in dieser Studie differenzierte monetére und
nicht-monetare Wertschatzung ermittelt werden. Somit erweist sich der konzeptionelle Rah-
men der OSD als Bewertungsraster fiir GewisserentwicklungsmaBnahmen als hilfreich,
wobei notwendigerweise eine gewisse Eingrenzung und Vereinfachung vorgenommen
werden muss.

9. Empfehlungen

Aus den Ergebnissen der vier verschiedenen CE-Studien lassen sich Empfehlungen zum weite-
ren Einsatz der Methodik und zu Handlungen und Strategien im Zusammenhang mit der Imple-
mentierung der Aktion Blau Plus ableiten.

Die Diskussion der Ergebnisse in Kapitel 8 macht deutlich, dass CE prinzipiell eine geeignete
Methode zur Ermittlung der gesellschaftlichen Wertschitzung von OSD im Rahmen von
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Malnahmen der Gewasserentwicklung darstellen und dass sich hieraus plausible monetare
Bewertungen ableiten lassen. Die Befragten waren in der Lage, im Rahmen der Befragungen
die zur Bewertung relevanten Informationen aufzunehmen und im Rahmen ihrer Auswahlen der
vorgestellten Varianten wiederholt tiberlegte Entscheidungen zu treffen. Es wurde deutlich, dass
auf allen in dieser Studie betrachteten Ebenen eine Uberlegte Abwagung zwischen den vorge-
stellten Attributen vorgenommen werden konnte. Ebenfalls zeigt sich, dass eine zusétzliche
separate Betrachtung verschiedener Ebenen notig ist, um inhaltliche Unzulanglichkeiten inner-
halb der einzelnen Betrachtungsebenen auszugleichen, bzw. zu erklaren. Bei einer Fokussie-
rung auf die Ubergeordnete Ebene allein waren wichtige Aspekte der Erholungsnutzung von
Gewassern vollig falsch eingeschatzt worden. Es liegt nahe, dass dies mit der Kontextabhangig-
keit von Entscheidungen in Verbindung steht, wonach verschiedene Kontexte unterschiedliche
Rahmen fir eine Bewertung bieten. Die Einbeziehung verschiedener Entscheidungskontexte
erlaubt somit, dieser naturlich vorkommenden Vielschichtigkeit von Bewertungen Rechnung zu
tragen. Im Bereich der Okologie kann jedoch auf Basis der Ergebnisse dieser Studie argumen-
tiert werden, dass ein untergeordneter Fragebogen, der lediglich Okologie-Attribute enthalt,
uberfliissig ist, da hierdurch keine weitere Differenzierung des Ubergeordneten Attributs Okolo-
gie erreicht werden konnte. Allerdings kann die Beibehaltung dieser Ebene fir eine Validierung
der Ergebnisse wertvoll sein. Im vorliegenden Beispiel spricht beispielsweise die sehr deutliche
Ubereinstimmung der (ibergeordneten Auspragung ,guter dkologischer Zustand“ mit der unter-
geordneten Auspragung ,Struktur Zustand 2 fir eine robuste und belastbare Bewertung.

Nach gegenwartigem Stand der Forschung sollte man die Ergebnisse von CE nur auf der
Ebene der ZB fiir die einzelnen Auspragungen der Attribute verwenden. Die Berechnung
eines Gesamtwerts von Varianten wird aktuell in der wissenschaftlichen Literatur noch sehr
kontrovers diskutiert und es existieren konfligierende Ansatze, da Ergebnisse sich teilweise noch
sehr stark voneinander unterscheiden. Es ist jedoch zu erwarten, dass diese Forschungsllcke in
Kirze geschlossen sein wird und dann auch die Ergebnisse dieser Studie fir eine Berechnung
des Werts von gesamten Varianten verwendet werden konnen.

Wenn man nun aus den Ergebnissen der vier CE-Studien eine Einschatzung zum bisherigen
Fokus der Aktion Blau und Aktion Blau Plus geben mdchte und Empfehlungen fur eine zuklnfti-
ge Weiterentwicklung ableiten méchte, kénnten folgende Punkte angeflihrt werden.

Beziglich des Aspektes des Hochwasserschutzes kann aus den Ergebnissen der Studie recht
klar der gesellschaftlich gewilinschte Zustand erkannt werden. An der Queich ist dieser offen-
sichtlich mit dem 100 jahrlichen Schutz bereits erreicht, an der Wied mit einem stark schwan-
kenden Schutz Uberwiegend noch nicht. Die Bevdlkerung dieser Flussgebiete ist bereit, bis
mindestens zur Herstellung eines 50-jahrlichen Hochwasserschutzes zusatzliches Geld zu
zahlen, da dies mit einer Situation einhergeht, von der die Individuen noch selbst betroffen sein
kénnten. Ein dariber hinaus gehender Hochwasserschutz wird zwar prinzipiell auf qualitativer
Ebene beflurwortet, schlagt sich aber nicht in der Bereitschaft zur Finanzierung nieder. Bezlglich
des Aspekts des Hochwasserschutzes scheinen die von der Politik angestrebten Ziele, bspw.
eines 100 jahrlichen Hochwasserschutzes an der Queich, somit véllig auszureichen. Wenn man
den Ergebnissen dieser Studie folgt, kdnnte er sogar etwas zu hoch gegriffen sein. Somit sollten
weitere Hochwasserschutzmaflnahmen idealerweise mit MaRnahmen verbunden werden, die
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einen positiven Einfluss auf die Okologie haben. Jedoch wurden diese Befragungen nicht in
Regionen durchgefiihrt, die besonders stark von Hochwasser bedroht sind. Es ist anzunehmen,
dass in solchen Gebieten auch ein 100 jahrlicher Hochwasserschutz zu einem positiven Nut-
zengewinn fuhren wirde.

Ein klares Ergebnis lasst sich hinsichtlich der Bedeutung der 6kologischen Aspekte der Ge-
wasserentwicklung konstatieren. Die Bevolkerung hat ein ausgepragtes Bewusstsein fir die
Bedeutung der Naturlichkeit von Flissen und ist bereit, fur alle in der Befragung genannten
Okologischen Attribute einen bedeutenden Geldbetrag in Form von Zahlungen tber Abwasser-
abgabe und Wassercent beizutragen. Die genannten Geldbetrage ergeben, dass in der Bevdl-
kerung eine Bereitschaft besteht, liber das aktuelle Niveau dieses Beitrags deutlich hinauszuge-
hen, um weitere Verbesserung des 6kologischen Zustands der Gewasser zu erreichen. Jedoch
wird auch deutlich, dass eine extreme Naturndhe von Gewassern gegeniiber einem beschriebe-
nen guten 6kologischen Zustand nicht beflrwortet wird.

Somit kann empfohlen werden, weiterhin mit Nachdruck daran zu arbeiten, flachendeckend den
guten 6kologischen Zustand herzustellen, wie dies von der EU-Wasserrahmenrichtlinie gefordert
wird. Hier scheint es eine klare Ubereinstimmung zwischen gesetzlichen Vorgaben und der
Praferenz der Bevélkerung zu geben. Ein dariber hinausgehendes Engagement sollte jedoch
aus Sicht der Bevolkerung genau geprift werden. Hinweise, dass stellenweise auch weiterge-
hende 6kologische Zielsetzungen gewlinscht sein kdnnten, gibt die Befragung an der Wied.

Welche Empfehlungen lassen sich aus der vorliegenden Studie beziglich der weiteren Belan-
ge des Gemeinwohls ableiten? Wie beschrieben ergab sich in den CE-Studien eine differen-
zierte Sichtweise der Befragten, aus der sich eine klare Prioritdtensetzung erkennen |asst.
»Dorf- und Stadtentwicklung®“ wird libereinstimmend als ein wichtiger Aspekt der Gewas-
serentwicklung angesehen. Sie besitzt gegeniiber der Okologie jedoch einen deutlich niedrige-
ren Stellenwert. Andere Aspekte der Erholung wie z.B. Zugdnge zum Fluss, ein Ausbau des
Wegenetzes sowie von Picknick-, Grill-, Rast- und Spielgelegenheiten, werden zwar als wichtig
und nutzenbringend erachtet, aber nur insoweit, dass sie keine Beeintrachtigung der 6ko-
logischen Ziele der Gewdsserentwicklung zur Folge haben. Die innerorts vorliegende hohe-
re Bedeutung dieser MalRnahmen deutet an, in welche Richtung eine weitere Férderung gehen
sollte. Fur die Einrichtung reiner beschilderter und mit Informationstafeln ausgestatteter Gewas-
ser- und Okologielehrpfade konnte in dieser Studie trotz der seitens der Befragten geduRerten
Wichtigkeit keine Bereitschaft finanziell beizutragen ermittelt werden. An der Wied konnte jedoch
gezeigt werden, dass daruber hinausgehende Anstrengungen im Bereich der Umweltbildung wie
z.B. Aktionstage an Kindergarten und Schulen deutlich befurwortet werden. Dies spricht fur
einen Ausbau des kreativ-aktiven gegeniiber einem rein passiven Umweltbildungsange-
bot.

Zusammenfassend und abschlieRend kann durch diese 6konomische Studie bestéatigt werden,
dass die Aktion Blau und ihre Weiterentwicklung zur Aktion Blau Plus zum Uberwiegenden Teil
mit den Winschen der Bevdlkerung hinsichtlich der Gewasserentwicklung in Rheinland-Pfalz
Ubereinstimmt. Die Menschen sind weiterhin damit einverstanden, dass Mittel aus der Abwas-
serabgabe und dem Wassercent fur die im Rahmen der Aktion Blau Plus verfolgten MalRnahmen
zur Gewasserentwicklung eingesetzt werden. Sie sind auch dazu bereit, in Zukunft, wenn nétig,
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weitere finanzielle Beitrdge zur Erreichung der genannten Zielsetzungen zu leisten. Dabei gibt
es eine klare Prioritdtensetzung: Der dkologische Zustand wird uneingeschrankt als der wich-
tigste Aspekt betrachtet, gefolgt von Aspekten der Nutzung der Gewasser durch den Menschen
sowohl innerorts als auch, etwas eingeschrankt, aullerorts, solange dies nicht den 6kologischen
Zielen zuwider lauft. Die geringste Prioritat nimmt der Hochwasserschutz ein, hier ist ein fla-
chendeckender Schutz in der Gréfienordnung eines 50 bis 100 jahrlichen Hochwasserschutzes
gewilnscht, dartber hinausgehende Schutzziele werden jedoch in den hier betrachteten Unter-
suchungsregionen als Ubertrieben angesehen und es besteht keine Bereitschaft, hierzu finanzi-
ell beizutragen.
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